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ELOSZO

Az a teriilet, amely kényviink tirgyit képezi, litszolag eléggé
cgyhangt vidék; sem taristikat vonzé kimagaslé6 vad szik-
lik, sem erdSrengetegek nem tarkitjik a tobbnyire fitlan, szé-
les dombhitak és lapos volgyek valtakozisibél &llo tdjat. Igy
Jogosan meriilhet fel a kérdés, miért €ppen erre az egyhangi
teriiletre vonatkozé természetkutatisi eredmények ismertetését
tiztik ki célul? Talin nem érdektelen megjegyezniink, hogy
¢z a kérdés masokban is felmeriilt, mégpedig tébb mint sziz
¢vvel ezel6tt, & Herman Otté, a vilighiri természetbtvir, Al-
lattantudés adott ri nagyon alapos és helytill6 vilaszt. Sajnos
¢z a vilasz feledésbe meriilt, bir magyarizatként ma sem tud-
nink sokkal tobb érvet felsorakoztatni. Ezért hadd idézziik
Herman Otté szavait: ,,Bs miért valasztim éppen a Mez8séget?
sokan intézték mir e kérdést hozzim. Szemok elgtt lebegett
a taj latszélagos egyhanglsiga, véghetetlen rossz utaival, s
a mely mindent nélkiiléz, a2 mi a vendéglokhdéz folyamodé
utas legszerényebb igényeit (kényelemre nézve) kielégithetné.*
Bz touristai nézet, semmi egyéb! és clég baj, hogy az Erdélyt
Jirt szamos vizsgdlé tudés, a Mez6séggel szemben mindég e
nézetnek hédolt, s évatosan keriilte azt a tijat, melynek egy-

* Herman Ott6 a sziz évvel ezeldtti kizlekedési &s szdllds-viszonyokat
coseteli. Ma az utak  Osszehasonlithatatlanul jobbak, a gépkocsi-kozleke-
dés lényegesen lerdviditi az utazés idejét, a szillds-viszonyok is sokat ja-

vultak, igy a . kutatis ma mir lényegesen konnyebb mint Herman Ottd
idejében volt. '



hanglsiga csak ltszolagos, melynek természetrajzi viszonyai ki-
elégithetik akar a legmagasabb kovetelést is, mely jelentékeny
része Erdélynek, s melyet éppen ezést és éppen oly joggal illet
a szorosabb vizsgilat, mint barmely taj szépségeivel kérkedd, er-
t8] hires, de természetrajzi szempontbo6l gyakran kevésbé érde-
kes vidéket; végre melynek ismerete éppen kiterjedésénél és sa-
jatossagainal fogva szikséges, hogyha Erdélyrél alapos itéletet
“karunk mondani. (Herman Ott6: A Mezdség. I. Az Erdélyi Mua-
zeum Egylet Evkdnyvel, V. kot., 1. fizet, Kolozsvir, 1869. 9. old.)
E vhlasz mellett nem art megemliteniink, hogy 2 legjabb — a
milt szazadban még a leghaladobb elmékben is alig ébredezd —
névénytani szemilélet is alatimasztja az ilyen, latszolag egyhangu
vidékek alapos természetrajzi kutatasat. Ennek a szemléletnek az
a lényege, hogy az egyes novényfajok és még inkibb a ndvény-
tarsulssok a kornyezeti tényez8k valtozisainak bonyolult jelzé-
miiszerei. Ilyen értelemben az egyes novényfajokra, kiilondsen pe-
dig a ndvénytirsuldsokra vonatkozé ismeretek rendkivil értékes
és biztos adatokat szolgiltatnak a mezégazdasigi teriiletek ésszeril
felhasznalisira vonatkozéan s eziltal hozzajarulnak azok term6keé-
pességének fokozésihoz.

Hadd jegyezzik meg egyébként Herman Ottéval kapcsolatosan.,.
hogy a tudomanyos kutatastol vallott nézete, amelyet az alibbi sza-
vakkal fejezett ki: ,, ... hatdrozottan vallom, hogy a tudoméinyt
sem dicsvagyb6l, sem mint hajlamainknak megfeleld szenvedélyt,
hanem egyediil az emberiség joléte érdekében kell hogy tizzik®
(Uo., 9. old.) nemcsak ma idészerti, hanem a jovében is 6rok-
érvényli lesz!

Konyvecskénk vazlatosan ismerteti 2 Mezbség éléviliginak lé-
nyeges vonasait. Helyenként igyekeztiink felhivni olvaséink figyel-
mét a jelenlegi movény- és allatvilag Osszetételének és kialakulasd-
aak okozati oOsszefiiggéseire is. Azt természetesen csak olvasbink
tudjak majd megmondani, hogy ez milyen mértékben sikerilt.

A novények és dllatok tudomdnyos (tobbnyire latin vagy latino-
sitott) elnevezésének hasznalatit azért taldltuk szikségesnek, mert
sok movénynek tobb népies elnevezése is van (példaul a Taraxacum
officinale-t gyermeklincf, cikdria, békavirdg, pitypang, férfihiiség
stb. néven ismerik), masrészt ugyanaz a népies elnevezés kiilon-
boz6 novényekre is vonatkozhat: példiul a ,,cseng6fi” elnevezés a
Rbinanthus minor és Rb. glaber nevi (kakascimernek is nevezett)
novényre, de a Hypericum perforatum (orbancflinek is ismert)
ndvényre is vonatkozik; marpedig ezek Ssszetévesztése — tekintettel
az utobbi gy6gyndvény minbségére — nagyon kellemetlen kovet-
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l;gzrglneny:kkel ljf.rh-at. A 'tudomé;nyos nevek ismertetése — a kén
hcgi 2 c;zerf:p 6 ’tudomanyos nevek jegyzéke — megkﬁnnyiy;‘f
heti a X« (;1;11:(1, hnemc:t s:tb. ) nylelven irt novénytani munkik, no-
-['o_ga){)b Szako . 'c}?z:na[a'taf és igy lényegesen elSsegitheti a ’pon-
el mai Zitﬁi:émzoqast. A tudominyos elnevezések hasznilatat
kazhasznglalrz sziikscgesse teszi, hogy egyik-misik népies elnevezés
O isan. Lt mis lpedng alig ismert. Igy példdul a ,zsilya“ elne-
o ;:z er'te §mbe’n a »oalvia® nemzetségre vonatkozik, de
e, mio:x;)&l zsaly%t, a :S‘ahxia officinalis-t értjik alatta.
e sz,erépel -nés 2&:05 gyogynbvény, kizirélag termesztett novény-
. e pel, _magy ritkin fordul el6 az, hogy elvadul
ezzel szelgl{)en :.l%%?(tg[éuizi;zn)(fgif }'IEIYén m)é E femmm;
e o s Rl 2 via nutans), az osztrak zsilya (S.
kiil":en ismf'rtek, és ggyikiikyzeﬂ(ls:gygg’::gfgr?; ) sl
"‘}Ilmﬁ;erz l:;)}i;lessegerz:ek Jta.ftj:} e helyen is megkoszonni azt az
i ﬁ.m:tzelzner;o segitséget, amelyet konyve megirisinil
s allya t}v g ak. Igy Dr. Gyurké Istvin egyetemi tanir a
g el I;) ;lga cimf fe]fzet megirdsit, Dr. Mésziros Miklbs
Iényez.a e fl o k:gyat?nn elf)adlé '.tanﬁrok a geolégiai és foldrajzi
penied oBgla 26 részek atnézését vallaltdk. Dr. Gh. Pop pro-
lati tér;}’CZEii( t;g;:l?s‘;v:;. ki‘giflqabéﬁana .fﬁ:l'dtmjzi; metl:e s
iti tényezél : : nytjtottak értékes segitsé
B:—lloégzrg:.% ien]ezl&m ki edhikywen is élet- és mmnkat;erﬁﬁm?i.
o Colide K argit adjunktusnak, a teljes szoveg itné :.
;c:rt és l'cutlono”san 2 sok xl}unkét, hozzaértést, sz]saktudést gés ati]iﬁ;
cességet xg:an’y.lo rajzok elkészitéséért. A rajzok egy részét T. Cri
ciunu -‘terkepesz készitette el nagy gonddal, miivészi i énnyel &
:ucig{rig:nyos“-quxtosséggal, amiért Gszinte elismerés illeti mig -
. :5.1 ?Ir]lc 5lla;:c:s,zan.e:’ttf:1’ kell Plt'egfainlékeznan a Tudominyos Konyv-
o X emend _tamogz!:tasafol, amellyel e konyvecske megfelels
rmiban valé megjelenését eldsegitette s
Kolozsvir, 1972, marcius 21 .

a szerzo



BEVEZETES

Mit jelent ez a fogalom: él6vilig?

Sziikebb értelemben a ndvény- és éllatvilig Osszességét értjiik
alatta, de ha tigabban értelmezzik, ide kell sorolnunk az emberi
tirsadalmat is, a ndvény- és Aallatviligra gyakorolt mindennemii
cgyenes és kozvetett hatisival egyiitt. S6t, tigabb értelmezés sze-
rint ide kell sorolnunk a talajt is, hiszen Gjabban a talajt, mint a
biofizikai, biokémiai és biol6giai folyamatok szinterét egyes ta-
lajkutatok ,,é16 test“-nek tekintik! Jelen konyvecskénkben az élé-
vildg megjelolést sziikebb értelemben haszniljuk, mint a novény- és
dllatvilag Gsszességét.

Valamely vidék élgviliga mindségileg kiilonbézik egy mis tdjé-
t6l; példdul egészen mis a Duna-delta, a Bdrigan, a Fogarasi-
havasok, a Nyugati-hegység és az Erdélyi-MezGség él6viliga.

Milyen tényez8k dontik el, hatirozzik meg egy vidék élgvila-
ginak minGségi jellemvonasait? Az idGrendiséget figyelembe véve
a kovetkez8 tényezdket tekintjitk lényegeseknek:

1. Az illetd vidék altalajinak kialakulisa, foldtani szerkezete; ez
lényegesen befolyisolhatja annak él6viligit. Egészen més ndvény-
vilag és novényzet alakul ki mészkdsziklakon, vagy mészben gaz-
dag kézeteken, mint a mészben szegény homokkén, a savanyl kém-
hatdst eruptiv, vagy mas, kristilyos szerkezetli kdzeteken.

2. Az el6bbivel szoros kapcsolatban alakul ki, s szintén fontos
meghatirozd tényez8: az illeté vidék és a kornyez8 tdj foldrajzi-
alaktani, geomorfolégiai jellege és idGjarisi-éghajlati viszonyai.



3. Nem kevésbé lényeges az a fejlédéstorténeti at, amelyet az
illeté vidék élévilaga az utdbbi évezredek alatt megtett. Ez a geo-
16giai méretekben lezajlott torténelem lényegesen befolydsolta a mai
novényvilig és novényzet Gsszetételét, arculatit, ami viszont dontd
fontossigh az Allatvilag kialakuldsira, hiszen az allatok kozvetleniil
(a novényevek) vagy kozvetve (a mindenevék és hasevék) a no-
vényvilagbol élnek.

4 Természetesen rendkiviili fontossigh az a hatds, amelyet az
ember, helyesebben az emberi tarsadalom gyakorol és gyakorolt el-
sésorban az éléviligra, de emellett a foldrajzi kornyezetre is.

Ha ismerjitk ezeket a tényezoket, folyamatokat, akkor megértjitk
a novényvilig és az allatvilig mai mindségi és mennyiségi Osszeté-
telét, fejlédési irinyait. Ha viszont értjik a folyamatok kozotti Osz-
szefiiggéseket, az egyes tényez6k kozotti ko6lcsdnhatasokat, megismer-
hetjitk és megfelelden kihasznalhatjuk az egyes térségek termelést
lehetGségeit, az ugynevezett terméképességét, termeld potencialjat.

Mielétt azonban ezek tirgyalasit elkezdenénk, tisztaznunk kell,
hogy mit is tartalmaz az Erdélyi-Mez8ség elnevezés.

i\

I. RESZ
TERMESZETI VISZONYOK

A MEZOSEG HATARAI

Az Endélyi-McEzéSség elnevezésen az Erdélyi-medencének a Maros
; L Sz,amoc’sqk a.ltaJl kozrefogott teriiletét értjiik. A Mezéség dél-
leti és dsh hatirit a Maros volgyének, Marosvisithely és az
Aranyos bedmlése kozotti szakasza jelenti. Nyugaton az Aranyos
volgye Aran_yc:s:gyéresig, majd a virdgosvolgyi patak, a ko-lozskayrai
patak Apahidaig és innen Désig a Kis-Szamos hatérolja. Eszakra
i Nagy-‘%zarr?os majd a Saj6, keletre a Komldéd-pataka és ajra a
Maros képezi a Mez6ség keleti hatirdt (1. 4bra). Meg kell azon-
han - jegyezniink, hogy a kiilonbdz8 szakemberek — geolégusok
lnlctra]gkutz,a:ték, ndvényzet vizsgilok, éghajlatot tanulminyozdk stb’

az .Llleto kut'i],té,rsi .égba;n mutatkoz6 mezGségi jellegek szerint he-
'yt‘s’bl'tl’nk — szélesitik vagy sziikitik — a vézolt hatirokat. Az
| dbrén vizolt hatirok kiltnbtzS (geolégiai, foldrajzi, éghajlati
nhovényzeti, talajtani stb.) szempontok egybehangolasat titkrozik. Az
viszont igaz, hogy a helységnevek, valamint az éghajlati fc’ileg'csa-
|);|(.|.ck— es"hovmzonyok’ alta] megjelolt mez8ségi térség sokkal kisebb
lr‘,rul‘etxet olel fel, mint az, amelyet az 1. 4brin megjeldlt hatirok
'/.m’x,ak be. Ezzel szemben kizirdlag a ndvényzet jellege alapjin a
hatirok as%élesithet(ik, mert a mezBségi tipusi novényzet — éppen
‘.u” szoI:n.sz,edJo.‘s teriileteken az erd6k multbeli konyortelen kiirtisa
(\«l»?/cﬁtbre:)tc.eben — messze tallépi a tulajdonképpeni Mezdséget
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1. abra.

1. Az Erdélyl-Mezdség hatérai; 2. A ,,mezéségi tipust” novényzet hatara; 3. A Mezs-
ség szérazabb része — a ,,szdraz erddssztyepp’'. :

Helységnevek : Band — Mez8band; Beclean — Bethlen; Boj — Bézs; Bonpd: —-
Bonchida ; Budesti — Budatelke ; Caimaras — Vajdakamaras ;-CeanulMa.re — Nag.ycs ny;
Cimpia Turzii — Aranyosgyéres ; Cinepiste — Kenderes; Cluj — Kolozsvar ; Cojocna —_
Kolozs ; Dej — Dés; Gherla — Szamostjvér; Jucu — Alsézsuk ; Ludus — Marosludas ;
Mihes — Mezéméhes; Reghin — Szdszrégen; Sabed — Szabéd; Sirmas — Nagysfﬁtr:
mds; Sarmagel — Kissarmés; Singeorzu-Nou — Uzdiszentg}fbrgy; .Suatu i Szovat ;
Tirgu Mures — Marosvésarhely ; Turda — Torda; Valea Florilor — Virdgosvolgy
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A MEZOSEG FOLDTANI VISZONYAIROL

A mai Mez6ség a foldtorténeti kozépkorban (mezozoikum) igen
véltozatos sorst terilet volt. Hol tenger boritotta az Erdélyi-me-
dence egész teriiletét, igy természetesen a Mez6séget is (példiul a
tridsz, jura és részben a kréta elnevezésii korokban), hol egyes ki-
sebb részek kiemelkedtek a tengerbl.

A harmadkor elején, a Kirpitok kiemelkedésének kezds szaka-
szaban, a paleogén id&szakban az Erdélyi-Mez6ség kozvetlen perem-
videkét meleg vizii tenger boritotta, Ebben az idészakban tileped-
tek le azok a mészké- és mirgarétegek is, amelyeket a Nidas vol-
gye, Kolozsvar, Tordaszentliszlé és Magyarléta kémyékérdl isme-
rink. Ezek a rétegek sok tengeri allat koviilt maradvinyat tartal-
mazzak, csigikat, kagylokat, tiskésboriicket és korallokat. Igen je-
lentds egy bizonyos — a Foraminiferikhoz tartozé — egysejtii llat
maradvinya. Ez 1 lejes fémpénz nagysagu, lencséhez hasonld, lapos,
korong alakd, sok aprd, spirilis elrendezédésii kamricskibdl 4llé
hazacskat fejlesztett; a koviilt mészhizakat mozent Liszlé pénze®
néven is ismerjiik. Létrehozdjuk a Nummaulites perforatus-nak el-
nevezett egysejtii és mds, vele rokon fajok, amelyek témegesen él-
tek a meleg vizii tengerben, és amelyekrdl egy kb. 35 millié évig
tarté geoldgiai kor a nummulitikum nevet kapta,

A paleogén idGszak vége felé, az oligocénben véltozatos kézet-
tani felépitésti, szdrazf5ldi, csokkent sésvizii és normalis sétartalma
tengerekben rakédtak le a Mezbség peremét alkoté fiatalabb iiledé-
kek. Igy alakultak ki az Erdélyi-medence nyugati szegélyén a héjai,
mérai, valamint a forgacskati, fellegvari, almésszentmihalyi, nagy-
zsombori rétegek. Egyes szintek, az oligocén fels6 szakasziban ki-
alakult rétegek széntelepeket is magukba zirnak. Az ezekben talil-
haté levéllenyomatok meleg és csapadékos éghajlatban él6 ndvény-
zetre utalnak,

A harmadkor Gjabb szakasziban, a neogénben, a MezGség terii-
letét borité tengerben — amely a szorosokon keresztiil kapcsolatban
volt a Pannéniai-medencét borité tengerrel, valamint ezen keresztiil
az akkori Foldkozi-tengerrel — igen valtozatos iiledékek rakédtak
le. Ennek az iddszaknak a kezdetén, a miocén elején 1étez8 tenger-
ben sok koviiletet tartalmazé homokrétegek rakédtak le, amelyek
az Erdélyi-medence északi és északnyugati részén keriiltek napvi-
ligra és ,korédi rétegek* néven ismerjiik  6ket. Ezt a homoklera-
kéddst homokkébsl és konglomeritokbdl 4116 rétegek fedik., Ezeket
az liledékeket , hidalmaisi rétegek néven ismeri a foldtan.
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Késébb az Erdélyi-medence nyugati szegélyén mészkd, miarga,
gipsz és s6, valamint a Dési vulkini tufa elnevezési lerakodasok
kovetkeztek. A Mez6ség kézponti részén féleg margik, agyagok és
homokos-mirgis iiledékek egymasutinisigat vulkini tufa rétegek
szakitjsdk meg. Ebben az idészakban a Nyugati-Szigethegység Gve-
zetében, valamint a Keleti-Karpitok belsé peremén hatalmas ereji
vulkdni miikédés zajlott. A kitérd tlizhinyok nagy mennyiségil
vulkdni hamut dobtak a levegbbe; ezt a szelek részben a Mezdség
helyén hullimz6 tenger f6lé vitték. A hamu a tenger aljira lle-
pedve, tekintélyes vastagsigh rétegeket hozott létre, amelyeket ,,vul-
kéni tufiknak® neveziink. Ezek a folyamatok a tortonai idészakban
zajlottak le (2. 4bra), és egyebek mellett a mir emlitett tekin-
télyes vastagsig ,,Dési tufaréteg lerakédisit eredményezték. Ezt
a tufaréteget vastag agyag- és mirgarétegek fedik. A MezOség tor-
tonai idészakban lerakédott méirgiit és agyagjait ,,MezGségi rétegek™
néven emliti a régebbi foldtani irodalom. A Dési tufaréteg lera-
kédasa utdn a tenger lassan visszahuzoédott, és ennek kdvetkeztében
a Mezbség peremvidékén, sziraz éghajlati korilmények kozott &b-
16k, lagunik keletkeztek, amelyekben vastagabb s6- és gipsziiledé-
kek csapodtak ki. Igy keletkeztek azok a s6tombok, amelyek ma
az Erdélyi-medence peremvidékén: Désakna, Szamosfalva, Kolozs,
Torda, Marostjvir, Szerdahely, Vizakna, Homorddszentpil, Udvar-
hely, Szovita, Parajd, Marosszentgyorgy és Szeretfalva kémyékén
keriilnek felszinkozelbe. Ott, ahol a s6 a felszinre tort vagy a fel-
szin kozelében van, a felette levé iiledékek is soval vannak atitatva.
Részben ez okozza a mez8ségi volgyekben a sds-szikes aOvényzet
kialakuldsat. A mezdségi rétegek lerakédisa utin, a szarmata idé-
szakban megindult az Erdélyi-medence igen fontos kincsének, a
metingiznak a képzédése.

A szarmata korral elkezd8dik az Erdélyi-medencét boritd tenger
fokozatos kiédesedése és visszavonulisa, majd teljes kisziraddsa a
pliocén idészak végén. A tenger vizének kiédesedése az Erdélyi-
medence, valamint a tobbi kozép- és kelet-eurépai tengereknek a
Foldkozi-tengerrel, valamint a Viligocednnal valé kapcsolatai meg-
sztinése kovetkeztében jott létre, ez az elszakadds viszont az alpin-
karpiti hegyrendszer tovabbi kiemelkedésének kovetkezménye. Eb-
ben az id6szakban még tekintélyes vastagsigh margis agyag- €s ho-
mokrétegek rakodnak le, melyek egyes helyeken elérik vagy megko-
zelitik az 1000 méteres vastagsigot. Ezek a homokrétegek tartal-
mazzék az erdélyi metingiz-tartalékok legnagyobb részét, és ilyen-
formin a leggazdagabb metin lelShelyek. A szarmata tenger mir-
gis agyag- és homokrétegeit is megszakitjsdk — legalabb harom
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2. {ibra. Roxpénia teriiletének paleogeogrifiai vézlata a harmad-
kori tortonai (miocén) id8szakban. Az Erdélyi-Mez&ség egész terii-
letét tenger boritotta

1. tenger; 2. kiemelkedd szarazfsld

-~

szintben — az andezit-tufa rétegek. A szarmata tengerben leiilepeds
rétegek’ rendkiviili vastagsigit a tengerfenék fokozatos siillyedése
magyardzza meg.

A harmadkor utolsé szakasza a pliocén id8szak, amely mar ,,csak*
k!). 6 millié évig tartott. A mai Mez8ség teriiletének legnagyobb
része a pliocén végén szérazfSld volt (3. 4bra). Ugyanakkor a
Kérpitok vonulata tovibb emelkedik, és a hegyekbdl leztidulé fo-
l’yék, patakok egyre inkibb feltoltik a délre visszahtz6dé tavat
és mocsaras vidéket. A késdbbi mozgisok, amelyek a s vandorlisa-
val is kapcsolatosak, a harmadkor fiatalabb kézeteit démos vagy
boltozatos szerkezetii egységekké alakitjik. Ebben az idében kezd§-
dik 2 medence peremvidékén, a t6résvonalak mentén a s6 feltd-
rése (4. abra).

’A foldtorténet utolsé szakaszdban, a negyedkorban, amikor a
Karpitok magasabb régiéiban, a Radnai- és Kelemen-havasokban,
valamint a Déli-Kirpatokban jégarak, gleccserek alakultak ki, a
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3.abra, Romdnia teriiletének paleogeografiai vézlata a negyedkorban.
Az FErdélyi-Mez6ség egész teriilete mér szarazfold. A parhuzamos
vonalkdzottsig a harmadkor végi — negyedkor eleji gyfrédéseket
4brédzolja

k. szdrazfold ; 2, beltengerek, tavak; 3. gytir6dések

4. dbra. A marosujviri sétomzs és kornyékének metszete
L, sétomzs; 2, dacittufa; 3. tortonai agyag- és homokk§-rétegek ; 4. 1ijkori terasz
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mai Mezoség teriiletén fokozatosan megindult a mai vizhilézat és
domborzati formék kialakul4sa. &

Amint az elmondottakbé] kitiinik, a Mez6ség altalajit puha ké-
zetek (agyag, agyagos imirga, homokos marga, homokkd, homok
stb.) épitik fel. Ezt az arinylag puha anyagot az esSzések és a
folydk, patakok vize kénnyen vijta, marta, véste és szillitotta. En-
nek kbvetkeztében alakult ki évezredek folyamin a Mezbség mai
jellegzetes felszine, domborzata, arculata.

A FOLDRAJZI VISZONYOKROL

Amikor ,,mez8ségrél* hallunk, altaliban végtelen sik, fiives tdjra
gondolunk. Az Erdélyi-Mez6ség viszont nem ilyen, mert noha nagy-
részt fiives vagy mezGgazdasigi miivelés alatt 4ll6 teriiletrdl van
sz, de ez a teriilet széles patakvolgyek, meredek lejtok vagy enyhe
lankdk, hegyhitak, széles vizvilasztok sajitsigos egysége, mozaikja.

A Mez8séget hatirolé nagyobb folyék, a Maros, az Aranyos és
a Szamosok volgyeit valészinlileg még a miocénkori kéregmozgasok
jelolték ki. A harmadkor utolsé szakasziban, a tenger teljes vissza-
vonulisa utin és a negyedkor elején (pleisztocén) féleg a viz
¢ mas kiilsé er6k kialakitottik a Mezbség domborzatit. Ezek a
domborzatalakité erk napjainkban is mitkédnek és hatnak. A na-
gyobb folydk vélgyeinek kialakulsival egyidejiileg kezd kialakulni,
a Mez6ség mai domborzatin kiviil, annak vizhildzata is.

A DOMBORZAT

Amint mar emlitettitk, a Mezbséget a széles volgyeken, Artere-
ken kiviil lankds vagy meredekebb lejték, széles vizvilasztdk jel-
lemzik. A lankés teriiletek uralkodnak, hiszen a Mez6ség Gsszte-
rilletének kb. 64 szizalékit a 10 fokos hajlésszdgnél kisebb lejtést
platék, vizvilasztdk, lankik teszik ki, A legnagyobb magaslatok
¢s volgytalpak kozotti szintkillonbség (az tn. feliileti energia)
arinylag kicsi: 140—320 m kozott véltakozik. Altaliban a Mezb-
ség felileti formait az alabbi csoportositisban foglalhatjuk &ssze:
1. széles vizvilasztok, teraszok, letarolt dombhatak, 5 fok alatti
lejtOszoggel, a Mezéség Osszteriiletének kb. 20%-kit képezik;
2. az 5 & 20 fok kozotti hajlasszogli lejték kb. 409%-kal; 3. a
20 fok folotti erds lejtésii teriiletek kb. 16 szézalékkal és 4. a

17



AN
o '; 3 ;\‘\:\\ v
e R
'l":\:\.\\ \
FYABNQ |\
'§ t&
AN
g7\
% ’:&
b /:’;:‘1 *,
IN7 \
iR l/’ {, ;
N N\

]

e

TR RIS TSN
TS
(T

e

T

- 'r"'v r

o {
L1
;
R
o
- :'
2 "
o A
E r,
3 7%
4 ;
4\t
£

T ST OINSSONNNN

FEAT
\’
LR )

-
— —

s

o

v,

z=

e

p o35

f#f#]z

2

5. dbra. A Mez8ség geolbgiai szerkezetét abrazolé szelvény a Szamos és Maros volgye kozott (Ciupa-
M. Ichim, Fr. nyoméan)

gea, D. Pauci,

3. buglovi rétegek (a torton és szarmata kozotti Atmeneti iddszak) ; 4. badeni emelet-

1. pliocén; 2. szarmata kori rétegek;

¥. kréta kori rétegek ; 8. kristalyos kézetek; 9, szonda; 10, takaré redd sfija;

(tortonai) rétegek; $. alsé miocén; 6. paleogén ;

\\

Mezépagocsa ; Bd = Mezdbénd

Kissarmas; P

11. torésvonal; 12, Dési tufa
Bod; 8

B=

volgytalpak, arteriiletek és a szomszédos, 5 fok alatti lejtésii, sik
vagy majdnem sik teriiletek kb. 24%-kal szerepelnek.

A Mez6ség domborzatit illetden szembetiing, hogy a déli és dél-
nyugati kitettségi napos oldalak iltaldban kopéarak, foldcsuszamla-
sokkal tarkitottak, mig az északi kitettséglieken a mdvényzet iidébb.
A lejték mindsége is valtozatos, ami lényegesen befolydsolja a raj-
tuk kialakulé novényzetet és a teriilet mezGgazdasigi felhasznilha-
toshgat. Az egyenes lejt6k inkébb az drnyékos fekvést, északi, észak-
keleti oldalakat jellemzik. A dombord és homoru lejték mindkét
kitettségben, Arnyékos és napos fekvésben egyarint eléfordulnak.
Igen jellegzetes domborzati formik a hullimos vagy teraszos lejtok.
Az el6bbiek nagyrészt természetes Gton, fold- és talajmozgisok ré-
vén jGttek létre, a teraszos lejtBket viszont nagyrészt a foldmiivelés
alakitotta ki.

A Mezbség arinylag egyhangl, majdnem unalmasnak mondhaté
domborzatit szinesen tarkitjak a foldcsuszamlisok, suvadisok ko-
vetkeztében kialakult halmok vagy koporsok. Ezek a természetes
domborzati formik annyira jellegzetesek, hogy a mondavilig folddé
valtozott 6ridsi szénakazlaknak tekintette Oket. Keletkezésuket, ki-
alakulasukat t6bb tényez$ egyiittes hatisa okozta. Az egyik ok ép-

n a Mez6séget felépitd kézetek kiilonb6z6 mindsége, egymisra
valé iilepedése, rétegezédottsége és délési viszonya. Egy misik ok:
a kézetek szerkezete és 4dsvanyi Osszetétele. Lényeges ok tovdbbd a
volgytalp és a komyezé magaslatok kozotti szintkiilonbség. A csu-
szamlasok megindulisit kivalté okok koziil a nehézségi erét, a vi-
zet, illetve ennek kiilonboz6 formiit (csapadékviz, talajviz, rétegviz,
hajszilcséves viz stb.) emlitjiik meg. Hozzéjirulnak a foldcsuszam-
lisok meginditisihoz a legelészé 4llatok altal kitaposott Osvények,
bevigisok vagy éppen a mezei szekérutak is. Kétségtelen, hogy
a nagyobb méretii foldmozgasok, csuszamlisok ott fordulnak el6,
ahol a folyok és patakok medermélyité hatisa révén meredek,
mély bevigisok keletkeznek. A patak- vagy folyémedrek mély
bevagbdasa kovetkeztében az addigi relativ egyenstlyi helyzet a lejté
hossziban megbomlik. A b6 esézésekbél szarmazé viz az illatok
taposta osvények mentén, a talajrepedéseken it behatol a laza ké-
zetekbe és leszivirog a vizet 4t nem ereszté agyag- vagy margis
agyagrétegig. E rétegek feliilete éppen az agyagos mdrga dsvanyi
szerkezeténé] fogva rendkiviil nagy mennyiségii vizet képes felvenni,
s ennek kovetkeztében képlékennyé, csuszamlossd valik. Az agyag-
vagy agyagos mirgaréteg feliiletének csuszamldssigit novelik a fels6
rétegekbs] kimosott, sok vizet felvevd, finom, kiilonbdz6 vegyi Gsz-
szetételii asvanyi anyagok (montmorillonit, illit, kaolinit stb.). Egyes
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6. abra. Egy suvadés tombszelvénye (Choluoky J. nyoman, 7)

M = mezdségi agyag; S = szarmata (fels6 miocén) id6szakban lerakédott homokkd 3
Sz=szakadas; H = hupa; N = sdrfolyas, feltirt f6ld; F = a suvadis utdn keletkezett kis
vizfolydsok. A két ,,H”-val jelzett halom (hupa) kdzott lathaté egy idészakos ,,hepe-t6"”

esctekben a rétegek a volgy irdnyaba bajlanak, és egy adott pilla-
natban az egész oldal leszakad a hegyvonulatrél, és addig cstszik.
a volgy felé, amig beall egy bizonyos egyensulyi helyzet. Mas, gya-
koribb esetekben a csuszamlds a volgylejtével ellentétes dolésti ré-
tegfejek blokkos és letoréses leszakadisival kapcsolatos (6. 4bra).
A leszakadt részek — f6leg olyankor, amikor a rétegek a volgy
irinydba hajlanak — tobb vonulatot is képezhetnek. A marosbo-
giti leszakadds (amely arinylag nemrég tortént) egyetlen Oridsi
halmot, ,,hupat” vagy ,koporsot“ hozott létre (1. kép). A ko-
lozsvari szénafiiveken, az Eldvolgyben tortént csuszamlis kovetkez-
tében a hupak tdbb, j6l megfigyelheté vonulatban, hullimban j6t-
tek létre (2. kép). Ez a nagyméretli csuszamlds, amely a Morgé-
gerincrdl szakadt le, kitlinden megfigyelheté a szemben levé Ma-
lomhegyr8l, amely az Elgvolgy jobb oldalin van. Az egyes vonula-
tok halmai kozott a vizet 4t nem ereszt agyagréteg miatt kis tavak,
mocsarak alakultak ki. A hegygernincek, hegyhatak alatt a leszaka-
dast meredek, néha szinte fiiggbleges lejték jelzik. Ilyen példaul
a marosbogiti leszakadis-suvadas helyén kialakult lejté (1. kép).

A foldcsuszamlasok, suvadisok révén keletkezett halmok koziil
kiilondsen érdekesek a kolozsviri szénafiiveken a mir emlitett eld-
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volgyi koporsék. Itt a természetvédelmi bizottsig még 1925-ben
védett teriiletet, egy kb. 8 hektdr terjedelmi rezervitumot létesi-
tett. Ez a Nagy Koporsét és kornyékét foglalja magiba, sok érde-
kes és ritka novényfajjal. Hasonloképp érdekesek a Kajantoi-patak
volgyére nézé ,,Gella*- és , Pokolkdzi* koporsok, valamint a Fejérdi
patak volgyében 1évé ,,Harmadvolgyi“ koporsék. Meg kell emli-
teniink a ,,mez6szovati halmokat* is. Ezeknek ugyancsak rendkiviil
érdekes novényzetiik van, amelyet 1931-ben Emil Pop akadémikus.
ismertetett (7. abra). Ezekre a koporsdkra vonatkozban Herman
Otté sziz évvel ezel6tt (1872-ben) a kovetkezdket irta: ,a Felso-
és Als6-Szovat falvak melletti halmok, ...a novényzetet még nél-
killozik, s Ggyannyira Gjkoriaknak latszanak, hogy tudakozddasra
serkentettek. A tudakozédas eredménye az lett, hogy a falu legbre-
gebb, 94 éves embere hatirozottan azt 4llitd, miszerint nagyapja
gyakran elbeszélte a hegy Oszveomlisit, a melynek kovetkeztében
az egész falu megrizkodott (Herman O.: A Mezdség. 1. 7. b.
VI. két., 1. fiizet, Kolozsvar, 1872. 27. oid.). Emlitést érdemelnek
a Torda és Mészkd kozott, az Aranyos volgyére nézé ,,Csokis™
halmai, a Kiscsiny kozség hatirdban lévek, tovibbi a sélyomkdi,
nagycégi, budaki, mezézahi, mezéméhesi, mez6bindi, mez8pago-
csai halmok, koporsék. Egészen Gjkeletli a marosbogiti nagy suva-
das (1. kép). , i Iy o
A domborzati viszonyok (a lejté hajlasszoge, égtdj szerinti ki--
tettsége, a talajviz mélysége, a tengerszint folotti magassig) jelen-
tésen befolyisoljak a lejt6k novényzetének minbségi Osszetételét.
A Mezbséget illetéen kiildndsen az elsé hirom tényez6 nagy fon-
tossigh. Hogy miért? Ezt a 8. dbra alapjan konnyen megértjiik.
A Fold mérsékelt éghajlatd 6vezeteiben (mind az északi, mind a-
déli félgdmbdn) a napsugarak a legmelegebb nyiri hénapokban
sem esnek merblegesen a sik felszinre. Az oldalak lejtése viszont
nagymértékben kiegyenliti ezt a hidnyt, ami — legalibbis a déli
6rakban — a napsugaraknak a felszinre valé megkozeliten merd-
leges beesését eredményezi. Viligos, hogy egy bizonyos méretli nap-
sugar-nyaldb, amely egy 20—30 fokos lejtére jut, arinylag kis fe-
lilletet 14t el fény- és hésugarakkal, ilyenformdn az egységnyi terii-
letre sok napenergia jut. A mérsékelt égov déli lejtéi nyiron, féleg:
janius-juliusban majdnem ugyanannyi sugrzdsi energiit kapnak,
mint a trépusi sik teriiletek. A mezdségi sik teriiletre vagy az északi
lejtére esé ugyanakkora sugirnyaldb méir j6val nagyobb teriileten.
oszlik el, és igy az északi lejtére sokkal kevesebb napenergia (fény-
és hésugirzis) jut, mint a délire. Ez természetesen lényegesen be-
folyasolja a teriilet vizellatisi viszonyait és a novények. vizhdztar-
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7. dbra. A szovati leszakadés és suvadas utjan keletkezett halmok (hupék) a csikéfark terméhelyeivel (E. Pop

nyoman)

. dbra., A napsugdrzds megoszldsa az északi mér-
sékelt égov domb- és alacsony hegyvidéki lejtéin

1. egyenlé mennyiségli, azonos sugarzasi energiaval ellatott fe-
liflet ; 2. déli lejté; 2a. szaraz (drvalanyhaj) gyep; 3. fennsik;
3a. félsziraz (xeromezofil) szalkaperjés-gyep; 4. északi lejtd;
4a, gyertyanos-tolgyes erdé

tasat. Tavasszal a déli lejtdkon sokkal hamarabb indul meg a hé-
olvadés, a talaj hamarabb melegszik fel s a névények ndvekedése,
fejlédése is kordbban indul el; ugyanakkor sokkal nagyobb a napi
héingadozis. Nyiron, az er8s napsugirzas miatt, a csapadék sok-
kal gyorsabban parolog el, s a talaj konnyen kiszirad. Ezért a
Mezdség déli lejt8in szarazsigtiird, xerofil sztyepp jellegli ndovény-
zet alakul ki. Ezzel szemben az északi lejt6kon kozepes vizelldtdsa
mezofil fiives névényzet vagy erdS telepszik meg. A platdkat és
hegyhatakat a vizellitis szempontjabol iltalidban atmeneti jellegli
xeromezofil névényzet boritja (8. dbra).

A VIZHALOZAT

A Mez8ség vizhilézatinak kialakulisit a négy nagy foly6: a
Maros, az Aranyos, a Kis- é a Nagy-Szamos volgyének kifejlédése,
helyzete, a térszint magassiga és bizonyos foki negyedkori kéreg-
mozgis hatirozta meg. A Szamosok volgye a Marosénil valamivel
alacsonyabb szintii. Bethlennél a Nagy-Szamos 263 m (tengerszint
feletti magassig), a Kis-Szamos Szamostjvirnal 251, Désnél 232 m,
ezzel szemben a Maros Szdszrégennél 370, az Aranyos bedmlésénél
270 m. Ilyenformin a mez8ségi patakok irinya igen viltozatos. A.
Dipse-, Méhes-, Fiizes-, Gyéres-, és Karai-patak nagyjib6l észak felé
folyik; az Ajton-pataka, a Virdgosvolgyi-, Sirmdsi-, Ludasi-patak,
a Komléd és a Luc dél felé, a Luc néhdny mellékpataka délkelet
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9. dbra. A Mez8ség vizhalézata (Péterfi Istvan és munkatdrsai nyomdn, 36)
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felé iranyul (9. 4bra). A vizhalozat egyébként eléggé ritka, slirli-
ségi értéke 0,3—0,6 km kozott véltakozik km?2-enként. A talajviz
48 m-es mélységben talilhaté az északi lejt6kon, 10 m-nél mé-
lyebben a délicken és 0,5—1,5 m mélyen a volgyekben. A pata-
kok tigas volgyfékbol, katlanokbél indulnak ki. A volgytalpak, dr-
terek szélesck. A meder esése nagyon kicsi, dltaldban 50, alatti,
igy a nagyobb patakok folyisa rendkiviil lassa, és vizhozamuk ke-
vés. Ezért a héolvadisbél vagy a béséges tavaszi és nyiri esdzések-
b8l szirmazé viz felgyfil a vélgyekben, és csak nagyon lassan fo-
lyik le, inkibb elpirolog. Igy az idGszakos vizfolyisok, a nagy
‘mederesési ‘oldalpatakok 4ltal ‘hozott hordalék lerakédik a vol-
gyekben, és néha a patak medrét is feltolti. KilonSsen. sok torme-

24

lékanyagot hoznak a mellékpatakok, az oldalrél beszakadé idé6-
szakos vizfolydsok, amelyek lejtése nagy, néha a 409,-et is eléri,
s6t meghaladja. (Ez azt jelenti, hogy a patak medre 1000 méteres
tivon 40 métert esik.) A volgyekbe lehordott anyag néha teljesen.
elzirja a viz lefolyasit, és igy a volgyekben, az artereken, mocsaras
térségek vagy éppen tavak alakultak ki.

A MEZOSEGI TAVAK VILAGA

A mez8ségi tij misik jellegzetessége a tavak viliga. A mez6ségi
tavak keletkezését, akircsak a suvadisok révén létrejott koporsokét,
halmokét, szintén tobb ok egyiittes hatdsival magyarazhatjuk. Mar
emlitettiik, hogy a nagyobb patakok volgye igen kicsi lejtési (al-
taldban 0,30, koriili). Ezekbe a volgyekbe az oldalrél beszakado,
akir id8szakos, akdr édllandé jellegii, nagy mederlejtésti patakok.
(400p,) egy-egy nagy zipor alkalméival annyi tormelékanyagot hor-
danak le, hogy teljesen elzirhatjsk az illetd nagyobb vdlgyet.
Illyen nagy zépor volt példiul 1940. jalius 9-én Kolozson, amikor
65 perc alatt 81,2 mm csapadék hullott, vagyis annyi, mint ameny-
nyi Kolozsviron, sok évi atlagérték szerint egész jinius hénapban
hullani szokott. A volgyek tormelékanyaggal valé elzirisa persze
csak ott lehet 4llandé jellegli, ahol a volgyet keményebb kézetek
(homokkd, dacit- vagy andezittufa) Osszesziikitik. A természetes git
altal elzirt volgyben a felgyiilemlett viz viszont csak ott maradhat
meg, ahol a volgytalpat vizet it nem ereszté kézetek (agyag, mar-
gis agyag) alkotjak. Természetesen még az is nagyon fontos, hogy
a kialakul6 tavat forrisok vize is tiplilja, és pétolja a parolgis,
valamint lefolyas tjin el6allo vizveszteséget.

Az Gj- & jelenkori kéregmozgisokra (neotektonikira) vonat-
koz6 megfigyelések szerint (Gh. Pop) végbemehet a volgytalp egyik-
misik szakaszanak kozvetlen vagy kozvetett, rendkiviil lassi emel-
kedése vagy siillyedése. A volgy hosszira merdleges iranyG emel-
kedés esetén a felemelkedS rész természetes gitat képez, és mo-
gotte felgyiilemlik a patak vize. A volgytalp egyik szakaszinak
siillyedése kovetkeztében, a lesiillyedd teriileten gyllemlik fel a
viz és indul meg a tOképzddés, mig a helyiikén maradé magasabb
részek fogjak a ,,gat szerepét betSlteni. Tehat minden olyan geo-
logiai jelenség, amely a.volgyprofil normalis kifejlédését megza-
varja, kozvetve vagy kozvetlenill tavak kialakuldsit idézheti eld.
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A miltban feltételezték, hogy a mez8ségi tavakat a koékorszak
Ssembere a volgyzard gitak épitésével hozta létre. Igy a kékorszak
tirsadalma haldszat révén biztositotta volna az élelemellatds tekinté-
lyes részét. A leglijabb kutatisok ezt az elgondolist megcafoltdk és
megillapitottak, hogy a mez8ségi tavak nagy része a jégkorszak
utdn, ezel6tt kb. 8—10 ezer évvel, természetes uton keletkezett.
Hirom kiilonb6z8, egymastél messze esé t6 iiledékében konzerva-
l6dott virdgpor vizsgalata sorin kideriilt, hogy mindhirom tdban
(a szovati, gyekei és mez8zihi tavakban), azonos iiledékszintek-
ben ugyanazoknak az erddalkoté fiknak a virigpora rakédott le.
Igy példaul a Szovati-t6 iiledékében 250 cm mélyen kevert tolgyes
(ebben a tolgyfajok mellett sok hars és szil volt), mogyoré és
lucfeny8 virdgporat talaltik. Ez kétségteleniil a jégkorszak utdni
meleg-sziraz id8szakra utal. Ennek az id8szaknak az embere pedig
éppen élelmének és védelmének biztositisira telepiilt a mir meg-
lev8 nagyobb mezdségi tavak koré. Kétségtelen viszont az is, hogy
néhiny, a kozelmaltban még meglevé vagy jelenlegi kisebb tavat
a torténelmi id6kben hoztak létre.

A ma is létez8, ardnylag nagy kiterjedésii 14 mez8ségi t6 egy
részét haldszati miivelésbe vontik. Igy a lehaldszis érdekében a
viz lefolydsit szabélyoztik, és ugyanakkor gondoskodnak a haliszat
szempontjibol kiros névények irtisirdl is. A 25 mezdségi té kozil
14 nagyobb feliiletli. A Fuzes-patak vizgylijt6jében levék kozil meg
kell emliteniink a Katonai-tavat (53 hektir), a Hodos- vagy Cegei-
tavat (160 hektir), a vasasszentegyedi Uj-tavat (kb. 60 hektar).
A Fiizes-patak bal oldali nagyobb mellékpataka a Bonc-pataka,
ennek volgyében alakult ki a kb. 80 hektiros Széki- vagy Sziki-to,
amit Csukis-ténak is neveznek. A Ludasi-patak vizgyijtSjében leg-
nagyobb a 160 hektiros Mez6zahi-t6, kisebbek a Baldi-té (10 hektar),
az Okros-té, a Salyi-té6 (30 hektir), a Méhesi-t6 (20 hektir). A
Ludasi-patak jobb oldali mellékpatakinak, a Nagy-pataknak a vol-
gyében van a 60 hektiros Alsé-t6, Mez6téhat (Tadureni) kozség
hatiriban. A Komléd-patak vizgylijt6é medencéjében a legnagyobb
a 120 hektiros Madaras-t6, majd nagysigrendben a 60 hektiros Me-
26kapusi-té kovetkezik. A Bandi- és az Iklédi-tavak a maguk kb.
20 hektiros feliiletével, a kisebb tavakhoz sorolhaték. A mez8ségi
tavak Osszfeliilete kb. 1000 hektir. Egészen mis eredetiick a s6-
tomzsok felszinre keriilésének helyein kialakult sés tavak, amilye-
nek példdul a szovitai Medve-t6, a désaknai, a kolozsi, 2 tordai és
marosajvari tavak.

A természetes feltoltddési folyamat elBrehaladdsival egyidejiileg,
a tavak szegélyér8l nagy kiterjedésii nidasok hatolnak a t6 belseje
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felé, és egyre jobban Osszeszlikitik annak tiikrét. Egyes tavakat mar
majdnem teljesen bendtt a nddas; ilyenck példaul a kiscsinyi, a
kajéntdi, az apahidai és a szoviti tavak.

A mez8ségi tavak a haltenyésztés fejlesztése révén fontos élel-
mezési forrassi valhatnak. Emellett a valtozatos nagysigh viztiikor,
a ndvényzet, a tavakon szé és felettik ropkodé madarvilig révén
a tavak kétségteleniil az Erdélyi-Mez8ség turisztikailag is vonzé szin-
pompis elemét jelentik.

A MEZOSEG EGHAJLATAROL

A Mez8ség éghajlata, Koppen beosztisa szerint, északi éghajlat,
mérsékelt kontinentilis jelleggel. Ez azt jelenti, hogy az esézések
altaldban az egész év folyamdn arinyosan oszlanak meg. A legtobb
csapadék (a maximum) nyir elején hull. A nyiri hémérséklet nem
talsigosan forrd; ennek ellenére a lehullott csapadék és a pérol-
gas arinya — kiilondsen szdrazabb években — a ndvényzet viz-
sziikségletének kielégitése szempontjabol hatirozottan nedvességhiinyt
mutat. Az egyes éghajlati éntékekre vonatkozé adatokat az 1. tib-
lazat és az Gn. klimadiagramok tartalmazzik (10. é4bra).

1. Tablazat
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Kolozsvar 320 8,2 —32,5 368 613 — —
Torda 335 8.4 — - 552 311,5 30
Aranyosgyéres 305 8,7 —32,5 368 538 — 288
Szabéd 8,6 — = 629 — 32
Marosvasirhely 303 8,7 —-32,8 39,0 636 — 34

Ha az évi csapadékmennyiséget osztjuk az évi dtlagos hémér-
séklet plusz 10 értékkel, egy szimot kapunk, amely De Mar-
tonne elnevezése szerint ,szirazsigi- tényez6“ szam (ariditds in-
dex). Aranyosgyéres esetében 538 :18,7 — 28,77, kikerekitve 28,8.
Ez 2 szim annil nagyobb, minél nedvesebb jellegli az illeté vidék
éghajlata, A Mez8ség esetében ez a szim hatirozottan az erdGs-
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sztyepp jellegre utal. Az éghajlatkutatisok azt mutatjik, hogy a
Mez6ség Béli része szarazabb, északi része nedvesebb jellegli. Ezek-
nek a kutatisoknak megfelelden egy erdészeti szakemberekbdl 4llo
kutatécsoport (8, 30, 32) a déli részt szdrazabb erdbssztyeppnek,
az északit nedvesebb erdéssztyeppnek tekinti (lisd 1. dbra). A déli
rész évi kozéphémérséklete altaliban 8—10 C° kozott véltakozik;
az évi csapadék mennyisége kb. 600 mm, de az 19461953 évek
Atlaga 500 mm alatt volt. Az északi rész kozéph6mérséklete 7—8 C°
kozott, az évi csapadék mennyisége 600 mm felett van. A napi
hémérsékleti ingadozisok nagyok, 22—24 C°-ot is elérnek. Az
abszoltt hémérsékleti értékek kozotti kilénbség 67,5—71,1 C°
(minimum 32,6 Aranyosgyéresen és maximum 38,5 Marosvisithe-
lyen). Az évi csapadékmennyiség is tig hatirok kézdtt ingadozik.
Es6s években ez meghaladja a 800 mm-t (pl. 1941-ben Tordin
831 mm-t, Aranyosgyéresen 862 mm-t mértek), sziraz években vi-
szont 300 mm ali is esik (példaul 1943-ban Tordin 311,5 mm-t,
Mezébandon 1947-ben 265,2 mm-t jegyeztek). Ezek az adatok az
éghajlat kontinentalis jellegét igazoljdk. Ez az éghajlat éltaliban
biztositja a novények fejlddéséhez szitkséges feltételeket; killondsen
alkalmas a gabonatermesztés szempontjabol, de helyenként gytimdlcs-
fikat és sz816t is eredményesen lehetne termeszteni. A gazdag vol-
gyi és Artéri kaszalék nagy mennyiségli és jO mindségli szénit te-
remnek. A jelenleg rosszul kihaszndlt napos lejték megfelelé ren-
dezése, a takarmanytermd teriiletek gyarapitisit és ezdltal az éllat-
allomany lényeges novelését tenné lehet6vé. A Mezdség mai mezd-
gazdasigi hasznositisit illetben nem érdektelen tudnunk, hogy az
Ssszteriilet kb, 75%-a intenziv miivelés alatt allo szint6fold, kb.
17% rét és legels, és csak kb. 8% az erdG! Ezért kelt a Mezé-
ség a felilletes szemlélében sztyepp benyomist, holott tulajdonkép-
pen ez a vidék eredetileg is kétségteleniil erddssztyepp, és csak
a mezbgazdasigi miivelés alakitotta 4t kultGrsztyepp jellegiivé.

A MEZOSEG MAI NOVENYVILAGANAK
£S NOVENYZETENEK KIALAKULASA

A foldtani, domborzati és éghajlati viszonyokon kivil a no-
vényzet jelenlegi Osszetételét lényegesen befolydsolta az a torténeti
folyamat, amelyen a novénytakard, a kornyezeti tényezSkkel egyiitt,
a jégkorszak utini 10—15 ezér év alatt dtment.

28

TORDA ARANYOSGYERES
! AR = 300 mm & /AR : 267 m
30y 84 Im Pm 552 _ 120 3086 Tm Pm 495 f);gg
) 100
2 80 80
g’% &0 50
iy N\ | ~
Ry o
77 -
) 20 r
i <
0- ,Ag . ,0 L
S0ttt ettt U a3y 7 e g ew e o
1 FMAMI'TA'SIOND IFMAMITASIOND
R MAROSVASARHELY SZABED
g IAR : 340 mm [ i AR : 340 mn
- 877Tm Pm 636 _j20 2086 Tm Pm 834 129
00
7/ L
w- ?é o &
7 ‘ gé »
) L2
77
0 ’ é?’: Az ;g
B A L T u
TEMAMI T ASIOND S EMT T RSN D

10. dbra. Klimadiagramok (55 év 4tlagértékei)
L. a havi kbzéphémérséklet menete; 2. havi csapadékmennyiség kozépértéke
Tm: évi kdzéphomérséklet ; Pm: csapadékmennyiség évi kdzépértéke; IAR : évi szdrazsag-
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idészak adatai alapjan késziilt (2a).

). Az aranyosgyéresi klimadiagram az 1940—1956 kozotti




A foldtani viszonyok tirgyalisakor lattuk, hogy a Mezbség az
utébbi kb. 7 millié év alatt (amibél kb, 6 milli6 év a harmadkor
végsé szakaszira, a pliocénre és a kb. 1 millié6 év a jégkorszakra,
a pleisztocénre esik), méar kiemelkedett a harmadkor tengerébdl.
A kiemelked$ teriiletet arinylag gyorsan benépesitette a nGvényzet.
Ez a novényzet sok tekintetben lényegesen kiilonbozbtt a maitol.
Jelenlegi erd6ségeink tobbnyire egyontetiiek, kevés fafaj uralkodik
bennitk (tolgy, gyertyan, bikk, jegenye vagy fehérfeny, lucfenyS,
ritkdn esetleg a hirs, irtereken a fliz, myar, éger, esetleg a szil).
A harmadkor végén zoldell§ erd6k viszont még nagyon kevertek
voltak. Kiilonboz8 eredetli, egyrészt kozép-eurépai—amerikai, mas-
részt kaukdzusi, dzsiai és tavol-keleti rokonsigh fajok alkottik &ket,
¢s inkibb a mai észak-amerikai, dél-kaukdzusi vagy kelet-dzsiai er-
dékhoz hasonlitottak. Osszetételikben sok faj vett részt; ezek
tobbsége mar lombhullaté volt, de 6rokzold fajok is szerepeltek
az akkori mezéségi erdSk felépitésében. Sok volt kozottik a ro-
varmegporzisti faj. A mai MezGség magassigi szintjén kialakuld
erddket féleg tolgy, di6, juhar, gesztenye, zelkova és déli jellegi
feny6k (kiilonbozS fajok) alkottik. A sekély tavak és mocsaras
térségek ndvényzetét csillirka-moszatok (Chara-fajok), békasz6lo
(Potamogeton), palka (Cyperus), sis (Carex), kika (Typha) és
nid (Phragmites) alkottik.

A harmadkor végén a Mezoségen még z0ldelld kevert erdék a
jégkorszak rendkiviil zord éghajlata, a hosszi hideg és sziraz telek
kovetkeztében teljesen kipusztultak. Helyiiket fokozatosan elébb hi-
degtiir6 fajokbél 4ll6 lombhullaté erddk, majd a magasabb vidé-
kekrol leereszkeds erdei fenyvesek foglaltik el. Ezek a hidegtlird
fajokbol 4ll6 erddk csak az interglacidlis id6szakokban vonultak
magasabb fekvési teriiletekre, ahonnan Gjabb lehiiléskor ismét elore-
tortek. A Mez6ség vidékén csak egyes, melegebb mikrokliméval és
helyi klimaval rendelkezd védett katlanokban maradhattak meg azok
a finemii novények, amelyek az Aral- és Késpi-tenger vidékér6l
és Kelet-Eurépa déli részérél az eljegesedések kozotti felmelegedé-
sek (interglacidlisok) idején hatoltak be az Erdélyi-medencébe. A
jégkorszak dermeszt6 hidege kifizte az Erdélyi-medencébdl a meleg-
kedveld fikat és cserjéket. Ezek a Bénsig, Olténia és féleg a Bal-
kin alacsonyabb hegységeiben taliltak déli-délnyugati fekvésti, zirt
és védett menedékhelyeket, ahol atvészelhették a jégkorszak szigori
éghajlatinak kedvezStlen viszonyait. Az erd$ viszont a legzordabb
jégkorszak alatt sem tiint el teljesen a Mez8ségrdl, de ezt az erd6t
hidegtiir6 fik (féleg erdeifenyd, nyir, éger és fiizfajok, esetleg
szbrvanyosan vorosfenyd és kivételesen lucfenyS) alkottik. A déli
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fekvesli, védett volgykatlanokban az erdd ritkabb lehetett, és a
gycps;t-ntl?en melegkedvel6 flinemli novények is meghﬁzédt,ak Az
eszalgl lej't(ik szintén ritkds erdSit majdnem kizirolagosan erdei-
fenyd, szérvinyosan vorésfenyd, esetleg torpefenyé alkotta. A gyep-
szint nGvényzete hidegtiir§ flinemiiekbél allt.

A }.t.:gkorszak vége felé, az éghajlat fokozatos felmelegedésével
egylde]%lleg, egyre inkdbb hittérbe szorul az erdeifenyé (Pinus
;sl-yestf':f)._ Helyét elészor a lucfeny6 (Picea excelsa), majd lom-
bos fik ritkis csoportjai foglaljik el. A lucfenyd késébb az északi
ie_]tok-rf:- szorul, de valésziniileg itt is csak kisebb csoportokban for-
dul el6. Az er6s napsugirzisnak kitett déli és délnyugati lejt(:ikét
szarazsagtiré flinemiiek héditjdk meg.

A késébb élland6sulé nagyon meleg és sziraz éghajlat alatt el-
:szau;?orod_nak a melegkedvel fik és cserjék. A tolgy, a szil, a hirs
az riszakl arnyékos és atmeneti lejt6kre kényszeriil, és itt alkot ritkds
erdéket. A melegkedvel6 névények el6jonnek a délebbi menedék-
helyeikrdl, és észak felé vindorolva elérik nmemcsak a Mezdséget
hanem az Eszaki-Kirpitok elShegyeit is. Ebben a sziraz-meleg id6-
-sza.kb_&r} (boredlis kor) terjed el nilunk, f8leg az atmeneti jellegii
keleti és nyugati fekvésii lejtékon a molyhos tolgy (Quercus pube;-,
cens), a csertdlgy (Quercus cerris), a vitdgos kéris (Fraxinus or-
nius 2 a fagyal (Ligustrum vulgare), a som (Cornus mas) és sok
mis "klse’bb novésii melegkedvelé fa és cserje. A tozeglipok virdg-
po’r—uledekében nagy arényszimmal szerepel a mogyoré virigpora;
ezért nevezik a sziraz-meleg kort ,,mogyorékornak‘ is. A mogyoré,
minden bizonnyal a tdlgy, hirs, szil csoportok kériil alkotott nagy
kfter]edes{i cserjéseket. A napos lejtdk, a déli fekvésti oldalak tal-
sagosan meleg és sziraz helyi éghajlata és mikroklimija nem ked-
vezett a fis ndvényzetnek. Ezeket a terméhelyeket viszont valésig-
gal tellepaték és nagy kiterjedésti teriileteket héditottak meg a sza-
razsig- és hétiird, valamint a nagyfokdi napi héingadozasokat elvi-
-sel(f, sztyepp jellegli flinemli novények. Kozilik kiilonosen az 4r-
valényhaj- és csenkeszfajok figyelemreméltéak. Ebben az id8szakban
az Erdélyi-Mez8ség hatirozottan erddssztyepp jellegi. A tijkép-
ben az éfza.ki lejték ritkis tolgy-szil-hirs erddi, mogyorésai mellett
a napos és atmeneti lejték 4rvalanyhaj, trpesis és pusztai csenkesz
gyepei uralkodtak. E kor évezredei . alatt vindoroltak be és ter-
]'edtek el nilunk a keleti pusztikedl jové szirazsigtiird fajok, és
c{!ceztek. hozzank a melegkedvel6 balkdni (illir, moesiai) é,s a
Foldkézi-tenger tijékin honos fajok. Ez a sziraz-meleg id6szak kb.
ezelftt 9000 évvel kezdddott és kb. 3000 évig tartott. Késobb az
€ghajlat kezd nedvesebbé vilni, de egyelére még meleg marad.
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Ezt az idSszateot atlantikumnak nevezik. Ebben az ardnylag rovi-
debb ideig tarté idészakban (kb. 2000 éx;) -t?rjcjd el és alkot nagy
erdéségeket nalunk a gyertydn (Carpinus betuius).

Az gﬁlta-lé.ban még gn};eiteyg éghajl:t kés6bb kezd kissé hiivosebbé
vilni. Ez a késdi melegkor vagy szubboredlis iddszak, f-mely kb.
2500 évig tartott. Ennek a kornak az éghajlata — a ].:.'OYebb csa-
padék, az alacsonyabb hémérséklet — kedvezett a fis now:enyeknel;,
és elésegitette az erdGk eloretdrését. A MezG4ségen, az északi lej-
t6kon teljesen zérulnak és hatalmas osszefiiggd erdoseg:ekcf _alk(?t-
nak a tolgyesek és gyertydnos tolgyesek. A melegk.edvelo déli szar-
mazist fik és cserjék (molyhos tolgy, virdgos kéris stb.,)_ ke‘zd"enck
a napos déli, délnyugati lejtSkre vandorolni. A -b(.)_re’alls iddszak
alatt nagy teriileteket urald, pusztai jellegti fiives novényzet egyre
kisebb térségekre szorul, és mdr csak a déli és délnyugati le';tok' kii-
londsen meleg felsé harmadiban marad meg eredeti ossz?tete_leb'en.
Az éghajlat tovabbi romlésa, hiivﬁs-csapadé’k?s 'jt?llege_ még '1r’1kab’b
elésegiti a tolgyesek és a kevert erddk za,rf)dasat, kxter!e:%eset, és
az igazi sztyeppnovényzet térbeli csokkenését. A hegy\'udeken ki-
alakulnak a mai erd6ovek. A tolgyesek felett az atlanti kor gyer-
tyhnosai helyén — de ennél joval szélesebb sivon — létrejonnek
a mai hatalmas bitkkosok, ezek felett a fenyvesek. J ‘

Ezelétt kb, 3000 évvel fellép egy — a foldtorténet soran addlwg
kevéssé ismert és kevéssé rombolé — természetitalakité tényezo:
az ember. Tevékenysége mind erdteljesebben avatlfozik bc:le 2
természetes novényzet életébe. Foleg az erddirtds, az allattl’snyesztf_:s
és a foldmiivelés révén egyre inkabb atalakitja és megvaltoztatja
a tijat. Az ember sokoldala tevékenysége nyoman fokozatosan csok-
ken az erd6kkel boritott teriilet, és kb. 2000 éve egyre gyara'pc:cli-
nak a fives térségek. Ezeken a térségeken a XIX. sz:ézaci vegeig
nagy kiterjedésti kaszdlok és legelok biztositottélf az a}l:f.tallomany
takarminyszitkségletét. Herman Ottd 1869-ben még ezt irja: ,,...2
mezdség mnemcsak az orszdg gabonatira, hanem roppant kiterje-
désti legeldinél fogva az orszignak ... egyirint jelentékeny hus-
kamrija is, tekintve az ezrek szerint szamlalé 'szarvasmarha csor-
dékat s a roppant juhnydjakat ... (Herman Ott6: uo., L 15. old.)
A XX. szazad kenyérgabona-széikségletének kielégitese vegett, Lﬁ
l6ndsen az utdbbi évtizedek folyamin, a fiives teriiletek nagy re-
szét feltorték, és ezeken ma mar intenziv mezégazdasigi termelés
folyik. 1gy érthets, hogy a jégkorszak alatt mc:gtizedelt: majd ké-
s6bb a meleg-sziraz korban véltozatosabbd valt termeszetes no-
vénytakaré egyre kisebb teriiletekre szorult. E teriilgtek koziil, ame-
lyek féleg fiinemiiekbsl 4llo ndvényzettel rendelkeznek, Alexan-
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dru Borza professzor dicséretes tevékenysége eredményeképpen,
a természetvédelmi bizottsig néhinyat (a kolozsvari szénafiiveken
8 hektirt, Mez8szovit és Mez8zih kozségek hatiriban kb. 3 hek-
tirt) védett teriiletnek nyilvanitott.

AZ EMBER TEVEKENYSEGE

Az ember természetitalakité tevékenysége eddig féleg hirom
irinyban: 1. az erd@irtdsban, 2. a legeltetésben és 3. a foldmiive-
lésben nyilvinult meg és hozott lényeges valtozasokat a természe-
tes novénytakard Osszetételében.

AZ ERDOIRTAS

Az erd8irtis az ember egyik nagyon lényeges tijitalakitd tevé-
kenysége. A szaporodd lakossignak egyre tobb szint6éfoldre, gya-
rapod6 allatilloménya szimira egyre tobb legeldre, kasziléra volt
szilksége. Ezt a szitkségletet az ember legegyszeriibben az erdSk ki-
irtisa révén tudta kielégiteni. A kiirtott erddk helyén rétek, legelSk
alakultak ki, amelyek biztositottik az egyre gyarapodé csordik, nya-
jak szdmdra a szikséges takarmainyt. Ugyancsak az erdSk helyén
alakitotta ki az ember a legtermékenyebb szant6éfoldeket is. Az
erd6k talzott méretdi irtdsa viszont éppen a mez8ségi teriiletek
termBképességének csokkenését okozta. A természet haztartdsiban,
a Mez8ség sajatsigos domborzati viszonyai kozott, az erdének igen
fontos szerepe van. Ezért probaljuk megvizsgilni kozelebbrdl egy
erdGvel boritott teriilet vizhaztartasat.

Nyilvanvals, hogy a fik er8s pérologtatisa kovetkeztében az
erdd feletti légtérben erGteljesebb a paraképz8dés, tehit nagyobb
a leveg8 pératartalma, és ennek kovetkeztében konnyebben indul
meg a felh6képzidés. Az esbk, esetleges zdporok csapadéka viszont
novényzet altal védett talajra hull. Az es6cseppek rombold erejét
csokkenti az erdd lombkoronija és teljesen megsemmisitheti az
erd§ gyep- és mohaszintje. Kiilldnésen a mohaszint, nagy vizrak-
tirozd képessége révén, a lehulld csapadék tekintélyes hanyadat
visszatartja, elraktirozza, és ezt a tartalékolt vizmennyiséget foko-
zatosan tovibbitja a talajba, vagy péirologtatis atjin a levegdbe.
A mohik salynk 5-—15-szorsének megfeleld vizmennyiséget ké-
pesek felszivni. Ez azt jelenti, hogy egy kg moha 5—15 liter vi-
zet raktiroz, a tézegmoha (Sphagnum sp.) még 25 litert is. Ugyane
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akkor az esGzésekbdl szirmazd viz, éppen a ndvényzet viz vissza-
tartd hatisa kovetkeztében, igen lassan, fokozatosan és kiegyenli-
tetten adramlik a lejtén lefelé. Ilyenformén az adott térség vizvesz-
tesége igen csekély, ezzel szemben majdnem allandé jellegii a talaj
mélyebb rétegei felé irinyuld szivirgis. Ez elGsegiti a talajban a
humuszképz6dést, a humusz viszont vizraktirozé képességii anyag,
s igy hozzijirul a talaj dllandé szintl vizkészletének biztositisa-
hoz. Az elmondottak miatt az erd§ alatt arinylag magas a talajviz
szintje. Ez természetesen biztositja az erd6t alkoté fik megfeleld
novekedését is. A talaj és nOvényzet megfeleld vizellitdsa kedve-
z8en csokkenti a nyiri forrdsig szaritd, perzsel§ hatasit. Igy te-
hit a magasabb talajviz-szint, a leveg6 magas paratartalma és az
erd6 hémérséklet-kiegyenlité hatdsa igen kedvezen befolyisolja a
kornyezd teriletek természetes vagy termesztett ndvényzetének viz-
ellatdsi viszonyait is (11a. dbra).

Ezzel szemben az erdGtakar6jatél megfosztott terilleten a fel-
melegedés, valamint a para- és felhSképzédés egyenlbtlen, esetleg
hirtelen torténik, és ilyenkor viharok lépnek fel. A leziduld csa-
padék természetes véd8takar6jatdl megfosztott talajra hull. A talaj
fels6 rétege hamar telitédik vizzel, és a csapadék nagy szdzaléka
(70—80%) a lejtén elfolyik. Az er8s feliileti vizaramlids renge-
teg talajrészecskét hord el, helyenként kis arkok, majd vizfolyasok
alakulnak ki, és erételjesen megindul az erdziés folyamat. A ta-
lajba szivirgé viz rendkiviil kevés, a humuszképzédés elmarad
vagy teljesen jelentéktelen, igy a talaj, még az északi fekvést lej-
tékdn is, egyre szarazabbd valik. Ennek kévetkeztében csokken a
talajviz szintje (11b. 4bra). Ilyenforman az Erdélyi-Mezdségen is,
ahol az évi csapadékmennyiség csak ritkan haladja meg a 600 mm-t
(altalaban ez alatt a szam alatt marad), az erdék kiirtasa az egész
vidéket szirazabbi tette. Ezzel kapcsolatosan nem kell foltétleniil
az éghajlati viszonyok 4ltalinos romldsira, szdrazabbd vélisira gon-
dolnunk (az évi csapadékmennyiség nem csokken!), de amig az
erdé tarolja és hossz id6n keresztiil, egyenletesen elosztva adja
vissza az egész teriilet vizgazdilkodisa szimara a lehullé csapadé-
kot, addig az erd6tlen teriileteken a csapadék 80%-a elvész, mert
hirtelen lefolyik a lejt6kon és felgyiilemlik a volgyekben. A vol-
gyekben felgyliilt viz eldnti a novényzetet, kiszoritja a talajb6l a
leveg6t és elparolgisa utin (ami arinylag szintén gyorsan megy
végbe) visszamaradnak a lejtdk talajabol kimosott sok s elkezdSdik
a volgyi talajok elszikesedése. Tehit a vidék nem azért valik sza-
razabbd, mert csokken az évi csapadék mennyisége — nem! —,
hanem azért, mert ardnytalan, egyenlStlen a csapadék évi elosz-
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11. dbra. Az erd§ talajra és tajra gyakorolt kedvezd hatdsanak vazlatos
abrazolasa

a) 1. a csapadék novényzettel boritott, védett talajra hull; 2. erdteljes psraképzddés
a névényzet parologtatdsa 4ltal ; felhdképzsdés ; egyenletes csapadék-eloszlds ; 3. szélesend
az erdd belsejében ; 4. lassti, kismérvii, egyenletes feliileti vizlefolyas; 5. kedvezd humusz-
tartalom, bdséges viztarolds, lassi leszivargds; 6. talajvédelem — talajmegtartds; 7. a
novényzet vizsziikségletét kielégitd magas talajviz-szint

&} 1. a csapadék védtelen talajra hull; 2. az elégtelen parologtatds miatt a paraképzddés
hidnyos, a csapadék eloszldsa egyenlStlen; az éghajlat széraz jelleglivé valik; 3. a szél
akadaly nélkiil, szabadon szdguld ; 4. por- és homokviharok, deflacié; 5. hirtelen rombold,
erételjes felilleti vizlefolyds; 6. a talaj humusztartalmy rétegét lemossa a viz, a viztdro-
14s elégtelen, gyors és kismérvii a leszivargas; 7. viz és szél 4ltali talajer6zi6, talajkisza-
radds, terméketlenség ; 8. A talajviz szintje mélyebbre siillyed
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lisa. Az Erdélyi-Mez6ség északi lejtdit valamikor (2—3 ezer éve,
a szubatlanti idGszakban) nagyrészt zirt erdék boritottik. Ezek he-
lyén eleinte kozepes vizigényld (mezofil) rétek, féleg kaszildk ala-
kultak ki. A szirazsigt(ir6 (xerofil) ndvények, amelyek a déli fek-
véslh lejtékon igazi sztyeppfoltokat képeztek (még a szubatlanti-
kumban is!), az erd6k kiirtdsa miatt, az egyre szirazabbi vilé ég-
hajlat kovetkeztében, dtterjedtek a hegyhatakra és az északi lej-
tékre. Igy ezekbe az eredetileg kozepes vizigényli, mezofil rétekbe
is egyre tObb szirazsigtir6 ndvényfaj telepiilt be, amelyek he-
lyenként annyira elszaporodtak, hogy ma mair uraljsdk a névény-
zetet, és meghatdrozzak annak jellegét. A ndvényzet altaliban hiven
tikedzi az éghajlati tényez8k mdédosulisit, killonsen a talaj viz-
ellitisaban beall valtozasokat. A szirazsagtir novényeknek a Me-
26ség északi lejt6in — tehdt az eredetileg mezofil termShelyeken —
valo elterjedése az éghajlat, a terméhelyek és 4ltaliban az egész
vidék szirazabbi vilisinak kétségtelen jele. Az elmondottakbdl
kitiinik, hogy az erdék kiirtisa lényegesen hozzijarult a MezSség
mai pusztai jellegének a kialakuldsihoz.

A LEGELTETES

A rétek és kiilondsen a legelSk, sajitsigos florisztikai Osszeté-
teliknek megfelel6en, kiilonb6z8 mennyiségli és mindségli takar-
manyt teremnek. A legelSk biztositjidk az 4llatok szimira tavasztdl
Oszig a vitamindds, friss takarmanyt, a kaszilok a téli hénapokia
szitkséges élelmet. Altaldban egy hektir j6 mindségli legeldnek
biztositania kell egy szimosallat (egy 500 kg-os nagy haziillat
vagy 12 juh) szimdra az egy legeltetési idény alatt szikséges ta-
karminyit. Igen dm, de egyrészt az éllatfajok, st fajtik igen kii-
16nb62z6 igényliek lehetnek, masrészt a legel6k hozama évenként is
igen véltozé. Ezt a tényt az allatillominy megfelel§ fejlesziése
érdekében szigorian figyelembe kell venni.

A déli lejt6k novényzetét szdrazsigtlir6 ndvények alkotjik. Ezek
takarminyértéke ltaliban csekély, és terméshozamuk is kisebb, te-
hat kevesebb éllatot képesek eltartani, mint az északi lejtdk kdzepes
vizigényli novényekbsl allo, j6 mindségli legeldi. A déli lejt8kon
viszont — amunt erre mAar utaltunk —, tél végén hamarabb olvad
el a hd, a talaj koribban felmelegszik, és a no6vényzet fejlédése,
az el6z8 évben felhalmozott tartalékok felhasznilisival, hamarabb
indul meg. Ezért z6ldiilnek ki hamarabb a déli lejt6k. A ndvények
levélzetének kialakitisihoz azonban mnemcsak hé, hanem nedvesség
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€s id6 is szikséges. Tavasszal ltaliban a szitkséges talajnedvesség
megfeleld mennyiségben all a n6vények rendelkezésére. A levélzet
kifejl6déséhez 6—8 hét sziikséges. Ennyi id8 elteltével a névé-
ayeknek mir olyan j6l kialakult levélrendszeriik van, hogy kiil§-
nGsebb kirosodds nélkiil képesek elviselni a levélzet egy részének
eltévol.itéseit; tehit a levelek egy részének a lerigisa nem veszé-
lyezteti lényegesen az egész novény életét. Mezbgazdisz kifejezéssel
€lve: a ndvények ilyenkor mir , birjak* a legeltetést.

Az északi lejt6kon, tél végén, kora tavasszal, a hdolvadis késbb
ke‘zdc’idik, a felmelegedés lasstbb, és ezért a novények fejlédése és
novekedése késébb indul meg. Igy a levélzet kialakulisa csak ké.
sGbbre virhaté. Ez a magyarizata annak, hogy a Mez8ség koriil-
ményei kozott, az illatokat csak mijus 10. utin volna szabad a
legel6kre kihajtani.

Azt is meg kell emliteniink, hogy az éllatok kiilonféleképpen
hasznositjdk a legel6t. A szarvasmarha a nyelvével -kb'riilnyahi]:;olja
felsé inyéhez szoritja és igy tépi le a fivet. A 16 az ajkaival
fogja meg és szakitja le a leveleket. A juh és a kecske éles metsz6-
fogaival valésiggal leborotvalja a legelét. Ezért tanicsos egy bizo-
nyos legelétagon betartani a szarvasmarha-16-juh sorrendet, mert
az els§ kett6 utdn a juh még taldl elég fiivet a legelén, de a juh
atin az elsd kettének mir semmi legelnivaléja sem marad.

_ Ha tiszteletben tartjuk a novények fejlédését irinyité természeti
torvényszerliségeket, biztosithatjuk a legel6k magas terméshozamat
illetve fokozhatjuk 4llateltanté képességét. ’
_ A 1)\/[}e265égan sajnos, mir nagyon rég a pillanatnyi szitkségletek
kielégitése volt elétérben. A takarminy éltaliban kevés, és miar-
clusta mir er6sen megfogyatkozik a tartalék. Ezért - mircius vé-
gen, aprilis elején kihajtjik az 4llatokat a déli lejtékre, ahol az
allat mdr ilyenkor is talilhat legelnivalét, és le is rigja a fiatal,
fejlédésnek indulé levélzetet. Ezzel azonban tdnkre is teszi a no-
vényt, mert a gyokértdrzsben az elbz§ év folyamén felhalmozott
tapanyagtartalékok nem kimerithetetlenek., A lerigott levelek helyett
a névény mésokat fejleszt, de ezaltal legyengiil, és egy Gjabb le-
Tagas az egész tovet véglegesen elpusztithatja. Természetesen az
allatok elsésorban 2 takarmanyozis szempontjabél értékes novénye-
ket fogyasztjak, igy ezek fokozatosan kipusztulnak, helyettiik és he-
I){ﬁkﬁn elszaporodnak a le nem legelt, teljesen értéktelen, esetleg
kiros, takarminyszennyezs, mérges gyomok. A megviltozott nd-
venytakaréval egyidejlileg valtoznak a terméhelyi viszonyok s,
amelyek esetleg még a gyomoknak sem kedveznek, és ilyenformin
4z egész lejt6 elkopirosodhat.
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De a koparosodasnak més okai is vannak!

A legelé allat a hegyoldalakon legelés kozben érdekes mddon
a szintvonalak mentén, tobbnyire vizszintes irnyban halad. Ilyen-
forman a lejtékon a sok egymds nyomdban haladé illat 6svényeket
tapos (3—4. kép). Ezeken az Ssvényeken a talaj Ossze tomitddik,
a novényzet kipusztul, és megindulhat az erSteljes, gyors er6zid.
Az 6svények ugyanakkor valésiggal felszabdaljik a lejté novényze-
tét. Ennek az a kovetkezménye, hogy a nyari ziporok a nové-
nyek gyokérzetér8l konnyen lemossik a talajt. De nemcsak a viz,
hanem a szél is elhordja a talajt, és kitakarja a ndvények gyokér-
zetét. Vilagos, hogy az ilyen kitakart gyOkérzeti novények nehe-
zen élnek, nincsenek megfelelden rogzitve sem, és az osvények
altal felszabdalt teriileten az egyes gyepdarabok a talajjal egytitt
konnyen lecsasznak a lejtén. Igy tehdt a korai legeltetés, az allatok
altal taposott Osvények és a gyepdarabok megcstiszisa kovetkezté-
ben a novényzet és termétalaj elpusztul, és a lejték teljesen el-
koparosodnak (5—6. kép).

A fentickben vézolt folyamatok eredményeképpen lényegesen
csokken a rétek és legelk terméshozama, és az egységnyi teriilet
egyre kevesebb dllatot képes eltartani. Az allatok széma viszont
egyre nd; ebbdl az kovetkezik, hogy a legelé allat igyekszik minél
inkébb lerigni a j6 mindségli takarminyndvényeket, s ezaltal gyo-
keresen tonkreteszi a legeld dllateltartd képességét. Ez, sajnos, nem-
csak a Mezdségen, hanem szerte a vildgon igy van! Az Amerikai
Egyesiilt Allamok nyugati részén, az allatdllomany rohamos nove-
kedése kovetkeztében, a legelk eltarté képessége rovid idd alatt
tobb mint felére csokkent (112,5 millié juhegységrél* 54 millié
egységre). Irdnban 66 millié juhegységnyi allat él, a legel6k vi-
szont csak 26 millié allat eltartisat biztositjdk (1960. évi ada-
tok). Indidban 1900 és 1940 kozott az illatok szama 84 milli6rol
147 milliora emelkedett, a legelék viszont 49 milli6 acre-vel**
csokkentek.

Ma mar természetesen ismerjitk azokat a modszereket, amelyek
alkalmazasival, figyelembe véve a biologiai torvényszeriiségeket, 1é-
nyegesen novelhetjik a legel6k terméshozamat. Ezek koziil meg-
emlitendék: 1. a kora tavaszi és kés6 6szi legeltetés besziintetése;.
2. a legeltetés lényeges korlitozdsa, esetleg teljes megsziintetése
a2 meredek lejt6kon; 3. a szakaszos legeltetés megszervezése és Szi-
gora alkalmazisa; 4. a talajvédd mébdszerek, eljirdsok alkalmazisa.

* 1 juhegység = egy szamosallat osztva 14—16-tal.
*% 1 acre = 40,5 4r = 4050 m?.
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az erdzionak kitett és erodalt teriileteken; 5. es§ utdn a legeltetés
sziineteltetése; 6. a legel6k megfelel6 megterhelése; 7. a megfeleld
legel6-karbantartisi moédszerek maradéktalan alkalmazasa (trigyé-
zas, felillvetés, fasitis, ontozés, az itatdk elhelyezése stb.). Ezeknek
a modszercknek a tirgyalisa természetesen meghaladja jelen mun-
kink kereteit.

A FOLDMUVELES

’.Az eddig elmondottakbdl kitiint, hogy a talaj és a természetes
taj legeredményesebb védelmezbje az erdS. De siirii és f6leg feliileti
gyokérrendszeritk révén a rétek és legelék fiinemii ndvényei is
megfelel védelemben részesitik a termdstalajt, amennyiben a né-
vénytakaré folytonossigit nem szakitjsdk meg gondatlansighdl és
thlterhelésbél eredd hézagok. A rétek és legeldk fiinemti novényei-
nek nagy része nemcsak a szél és viz rombolé hatisat gatolja
hanem kialakitja és fenntartja a termétalaj legel8nyosebb, tn. mor-
zsalékos szerkezetét is. i
Az ’e-m»ber, élelmezési sziikségleteinek kielégitése végett, egyre
gyarapitotta a miivelésbe vont teriileteket, természetesen elsdsorban
az ’erdé", azutdn pedig a rétek és legelék rovdsira. A miivelés
révén viszont az ember megfosztotta a talajt utolsé véd8pajzsatdl,
a gyeptakarétél. A termesztett novény (legyen az gabonanemi
szalmisszirG — buza, rozs, irpa, zab stb. vagy kapds — kukorica,
napraforg6, burgonya, répa stb.) az év nagy részében mem takarja:
teljesen a talajt, azaz szabadon hagyja a terméfold feliiletének
nagy részét. Igy a szél és esdviz talajrombolé hatisa szabadon ér-
ve’r}yesiil. Kiilondsen nagy arinyG lehet a termétalaj pusztulisa az
verc?s?bxl? lejtésti oldalakon. Igy a szél és a vizek Gtjan 6ridsi meny-
nyiségti tipanyag sodrédik el a tengerbe s ennek arinydban egyre
;szegényebbé vilik az illet6 vidék. A Mez8ség tipanyag- és termd-
talaj-veszteségére vonatkozéan csak szérvinyos adataink vannak.
Egyes adatok szerint (35) még a gyepes teriileteken is arinylag
1‘r’1ten’ziv er6zié folyik, amely évente 2—4,5 mm vastag talajréteget
tavelit el, a vegeltdcibs id8szak alatt. A ritka novényzeti részeken
ez az elveszett talajréteg 10 mm-t is elérhet. A szintéfoldeken ez
a veszteség lényegesen nagyobb. Kiszimitottdk példaul, hogy Algé-
ria terliletér6l az es6s idBszak alatt kb. 200 hektar talaj ,,Gszik el
a tengerbe. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a Mississi.im’pi évente
650 milli6 tonna talajt, kb. 62 ezer tonna foszfort, 1 626 312
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tonna kiliumot, 22 000 000 tonna kalciumot és 5179 788 tonna
magnéziumot szallit a tengerbe.

A Mezdségen kiilonosen kiros volt a lejt6k hossziban alkalma-
zott széntds. Igy minden barizda egy-egy erdzibs csatornaként sze-
repelt, amelyen a viz rengeteg talajt és tipanyagot hordott le a
volgyekbe. Ennek kovetkeztében alakultak ki a mez8ségi hegyolda-
lak szint6foldjein a kiilonb6z6 szinG foltok, amelyek kora ta-
vasszal kiilonosen szembetiinék. A mezbségi gyepes teriileteken a
novényzet alatt fekete szinii, szemcsés szerkezetli, humuszban gazdag
talajok alakultak ki (degradalt csernozjom). A gyep feltdrése utin
a szantofoldeken meginduld erézié fokozatosan eltivolitja a talaj
fels6, sotét szinii, leggazdagabb szintjét. Minél nagyobb a teriilet
lejtése, annil erGteljesebbek az erdziés folyamatok, és annil gyor-
sabb a felsd, sotét szind talaj lemosédisa. A fels6 szint eltivolitisa
kovetkeztében fokozatosan felszinre keriilnek a mélyebben fekvd
sotétbarna, barna, viligosbarna majd sirgisbarna talajszintek. A
szant6foldek foltossiga rendkiviil érzékenyen jelzi nemcsak az erd-
zi6t, hanem a térség hajlasszogét, lejtését is!

A monokultira, ugyanazon novénynek évek sorin it ugyanazom
a helyen vald termesztése, szintén lényegesen elGsegiti az er6ziods.
folyamatot.

A felszantott és kultarnovényekkel boritott fold, kiilondsen ha
nem alkalmazzik a megfelel§ talajvédd és talajgazdagité agrotech-
nikai médszereket, ugyancsak hozzijirulhatnak valamely vidék ég-
hajlatdnak szirazabbd vilasihoz.

Az elmondottakbdl kitiinik, hogy az ember e hirom irinyd te-
vékenysége — az erddirtis, a helytelen legeltetési médszerek alkal-
mazisa, s a term&talajon folyé nem megfelels gazdilkodds —
szintén lényegesen hozzdjirult a Mez8ség altalinos szirazuldsihoz
és a tijképet is meghatirozd, jellegzetes mai ndvénytakar6 kiala-
kulasahoz.

IL RESZ )
A MEZOSEG NOVENYVILAGAROL

A nbvényvildg elnevezés, amely valamely vidék ndvényeinek mi-
néségi és mennyiségi Osszességét foglalja magiban, mind a tudo-
minyos, mind pedig a népszerlisité irodalomban két fogalom révén
szerepel. Ez a két fogalom: a f16ra (a n6vényvilig sziikebb ér-
telemben) és a vegetdcid vagy novényzet. Els6 hallasra ugy
tinik, hogy a két elnevezésnek wugyanaz a tartalma. Ez tévedés
volna, bir a két fogalom tényleg kolcsonbsen feltételezi egymast
és a természetben elvilaszthatatlan. MielStt a Mez6ség flordjanak
& ndvényzetének éltalinos vondsait tirgyalnink, vizsgiljuk meg:
mi a kiilonbség a flora és vegetici6é kozott?

A fléra fogalmin valamely j6l meghatirozott teriileten el6for-
dulé ndvényfajok Osszességét értjikk. Egy vidék flérija tulajdon-
képpen az illet§ teriileten el6fordulé novényfajok felsoroldsa, pon-
tos leltira! A felsoroldst legtobbszor a novényvilagra vonatkozd
tudoméinyos rendszer alapjin végzik, de az is gyakran elSfordul,
hogy a flérat feldolgozd botanikus a betlirend szerinti felsoroldst
tartja célszerlinek. A fléra alapegysége a novényfaj. Egy vidék flo-
r4jat bemutaté munkinak tartalmaznia kell a széban forgd vidéken
eléfordulé minden névényfajt, tekintet nélkiil arra, hogy az illet§
faj ritka, esetleg csak néhdny példinya él a tanulméinyozott terii-
leten vagy pedig tomegesen fordul el6. A felsorolisban a ndvény-
fajok a legtobbszor sorszdmot kapnak, és azt is meg szoktik jelolni,
hogy az illet§ teriileten el6fordulé fajok milyen termdhelyeken
(nedves vagy sziraz réteken, legel6kon, cserjésben, erdSben, mo-
csaras helyeken, utak, irkok mentén stb.), milyen foldrajzi ponto-
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kon élnek (ezen helynévvel megjelolt térséget értiink) és milyers
mennyiségben talilhaték (nagyon ritkdk, ritkdk, nem ritkdk, gyako-
riak, kozonségesek vagy tomegesek). A flora-miivekben minden nd-
vényfaj végeredményben egy szimértékkel szerepel, akir kozonsé-
ges, gyakori, akar rendkiviili ritkasig. Az illeté vidék, amelynek
a fléradjat egy mi bemutatja, lehet aranylag kis teriilet és lehet
egy orszig vagy akdr egy egész kontinens. Példaképpen megemli-
tink néhiny fléra-mtvet. Ardnylag kis teriilet flordjit mutatja be
Nyaridy E. Gyula: Enumerarea plantelor vasculare din Cheia Turziz
(A Tordai-hasadék edényes novényeinek felsoroldsa) cimi mun-
kaja, amely 1939-ben jelent meg, é a Tordai-hasadékban él§ 988
novényfaj felsorolasat tartalmazza. Ugyancsak kis teriilet florajat
mutatja be I. Todor: Flora §i vegetatia de la Biile sirate Turda
(A tordai sosfiirdék flordja és novényzete) ciml munkija, amely
570 névényfajt sorol fel. Nyarady E. Gyula: Kolozsvir és kdr-
nyékének flérdja cimi munkija mar 1651 noévényfajt Slel fel. Na-
gyobb teriilet florajit ismerteti Al. Borza: Flora §i vegetatia vaiir
Sebesului (A Sebes volgyének florija és vegetacidja) cimil mun-
kaja, amelyben 1062 vadon termd és 96 termesztett, Osszesen 1158
novényfajt sorol fel. A Traian Sivulescu és E. 1. Nyirady szer-
kesztésében megjelent Romdnia flérdjinak 12 vaskos kotete mar
kb. 3700 fajt tirgyal részletesen, leirasokkal és fajon belili egysé-
gekkel egyiitt. A Szovjetunid flordja (eddig 30 kotet jelent meg)
kb. 20000 fajt tartalmaz. NemzetkOzi Osszefogis eredményekép-
pen folyamatban van Eurépa flérdjanak feldolgozasa; a 10 kotetre
tervezett mibdl eddig két kotet jelent meg.

A névényzet (vegeticid) fogalmon egy meghatirozott vidék no-
vénytakardjat, tehit az illet6 vidéken él6 novényfajok tenméhelyek
szerinti mennyiségi megoszlasat értjik. A novényzet alapegysége x
novénytarsulds, az asszocidcid. A ndvénytarsulasok, amint ezt az
elnevezés is mutatja, rendszerint tobb vagy éppen nagyon sok no-
vényfaj egymaishoz valé alkalmazkodisin, egyittélésén alapulnak,
s ezt az egyuttélést bioldgiai torvényszertiségek, elsGsorban a kor-
nyezeti tényezOk Osszessége, a termdbhely mindsége hatdrozza meg.
No6vénytarsulds példiul egy tolgyes vagy egy gyertyanos-tolgyes:
erdS, egy galagonyas-kokényes cserjés, egy bardzdalt csenkesz vagy
drvalanyhaj uralta rét, egy nadas stb. A névénytarsulisok jelents-
sen befolyisoljik, néha meghatirozzik a vidék tdjkép: jellegér. A
tléra szempontjibél nem, de a névényzet szempontjibdél nagyom
is lényeges egy-egy faj mennyiségi eléfordulisa.

A flora és a vegeticio fogalmak kozotti kilonbséget az aldbbi
példik révén viligitjuk meg. A Mez8ség florijaban, So6 Rezsé
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feldolgozisiban 14. sz. alatt szerepel a Mez6ség egy érdekes no-
vényfaja, florisztikai ritkasiga: a csikofark (Ephedra distachya).
Ugyancsak egy szimmal szerepel, 48. sz. alatt a MezGség egyik
arvalinyhaj-faja, a szOrdsvirigh 4rvalinyhaj (Stipa lessingiana).
Amig a csikéfark az egész Mezbségen csak Szovat kornyékén él
és itt is mar annyira ritka, hogy szinte védelemre szorul — tehit
a Mez8ség novényzete szempontjibdl egészen kis jelentdségli —,
addig a Stipa lessingiana, az 4rvalinyhaj gyepek egyik f6 alkotd-
része, illetve uralkodd faja, amely nagy elterjedésénél fogva a Me-
z8ség természetes novényzetének egyik igen lényeges, a tijképben
is fontos eleme. A biikkk (Fagus sylvatica) a MezGségen féleg csak
az északi rész erdeiben fordul eld, és itt is inkabb szdlanként, a
gyertyanos-tolgyes erd8k egyik lényegtelen alkoté elemeként. A flo-
raban viszont, mint a Mez8ségen jelenlevé faj, lényeges és termé-
szetesen kiilén sorszdmmal szerepel. Ezzel szemben a tdlgy (Quer-
cus robur), amely szintén csak egy szamot jelent a flérdban — a
fajleltirban 312. sz. alatt —, igen lényeges a noOvényzet szempont-
jabol, hiszen a Mez8ségen szérvinyosan el6fordulé erdSket nagy-
részt ez a novényfaj épiti fel. A ndd (Phragmites communis)
ugyancsak egy szim a fl6rdban (83), de bonyolult Gsszetételli, sok
vizi névénybdl 4ll6, tdjképet meghatirozé novénytirsulist alkot a
mezéségi tavakban, a sekély patakok medrében és vizfolydsok
szélén.

A MEZOSEG FLORAJAROL

Miel6tt a flora édltaldnos jellemzésére ratérnénk két alapveté no-
vénytani fogalmat kell tisztiznunk, mint amelyek nélkiilozhetetlenek
egy vidék flérdja Osszetételének megértéséhez. Az egyik az élet-
forma vagy bioforma, a masik a fléraelem fogalma.

AZ ELETFORMA

Az év bizonyos szakdban az éghajlati viszonyok annyira kedve-
z6tlenné valhatnak, hogy megszakitjadk a novények életmiik6désének
folyamatossigat. Nailunk ilyen idészak a tél, a trépusokon, szub-
t.6pusokon a szaraz idGszak, a sztyeppvidéken a tél és a nyari
szaraz, forr6 id6szak. A n6vények ilyenkor beszintetik aktiv élet-
mikddéseiket, és lappangd életii szerveik segitségével vészelik at a
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12, ébra. Eletforma-tipusok Raunkiaer osztdlyozédsa szerint:

1. fas szari novény — fanerofiton; 2. félcserje — chamefiton; 3, éveld novény — he-
mikriptofiton ; 3a. levélrézsas (pl. gyermeklancf() ; 3b. indas (kiszé boglarka) ; 3e. toves
(fehér Arvacsalan); 4. geofiton; 4a. gyokértorzzsel rendelkezd (pl. tavaszi szell6rdzsa) ;
4b. hagymas (pl. hévirag). 5. egyéves novény (terofiton): pipacs

kedvezdtlen id8szakot. Ezeket a lappangd életmiikddést szerveket
a szaknyelv egyszerien ,attelel szerveknek* nevezi. Ez az elne-
vezés a mérsékelt égov éghajlati viszonyai kozott foltétleniil érvé-
nyes és f6leg a riigyekre vonatkozik. Raunkiaer, din botanikus
az attelels szerveknek, a riigyeknek a foldfelszinhez viszonyitott
helyzetét figyelembe véve, a novényeket életforma-tipusokba vagy
egyszeriien életformdkba (bioformékba) csoportositotta. A fonto-
sabb életformik a kovetkez6k (12. dbra):

1. Fik (Phanerophytonok, roviditésik Ph vagy MM = Mega-
és Mezo-fanerofitonok). Attelel§ szerveik a riigyek, amelyek a job
fejlett, tobb méter magas torzs eligazdsain, hajtisain talalhatok, és
a talajszint felett tobb méter magasan helyezkednek el (lucfenyd,
buikk, gyertyan, tolgy stb.). - ]

2. Cserjék  (Nanophanerophytonok, roviditésik = N vagy
NPH — Nanofanerofiton). Az itteleld szervek, a riigyek szintén
a fis sziron helyezkednek el, de ez mar t6bdl eligazik; 4ltalaban
2—3 méter magas, és nem haladja meg az 5—6 métert (ilyen a
mogyorb, fagyal, kokény, veresgytirlis som, vadrézsa, galagonya stb.).
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3. Talaj felett telelk torpe- vagy félcserjék (Chamaephytonok,
roviditésik Ch). Az atteleld szervek kozvetleniil a fold szine felett
néhany centiméterrel (kakukkfi, télizéld, meténg stb.) vagy leg-
felijebb 1-—2 cm magasan vannak (pl. 4fonya), illetve a rigy a
levelekkel egytitt telel 4t (ibolya, orvosi veronika stb).

4. Félig rejtve telelsk (Hemikryptophytonok — H). Az itteleld
szervek (a riigyek) véltozatos alakuldsi vegetativ szerveken vagy
azok védelme alatt, a talaj felszinén vagy kozvetleniil a felszin alatt
helyezkednek el. Levélrozsdk védelme alatt telelnek 4t példéul a
pitypang és a kilonbdz4 utifiifajok riigyei. Kaszohajtdsokkal, inddk-
kal telel 4t példaul a kaszé boglirka, az erdei szaméca. Kdzvetleniil
a talaj felszine alatti gyokértorzsekbSl indulnak ki tavasszal pl. a
gorvélyfli, az Orvos zsilya, a tisztesfli, a folditdmjén stb. hajtdsai.

5. Rejtve telelsk (Kryptophytonok = K). Két alcsoportra oszt-
haték:

a) talajban telelék (Geophytonok = G); ilyenek a hagymaés (tur-
banliliom, kiildnb6z6 hagymafajok), a hagymagumés (8szi kikerics)
és a gumés (szirgumds: a keltike; gybkérgumésak: a kosborfajok)
névények. Ugyanebbe a csoportba tartoznak a talaj mélyebb szint-
jében él6 gyokértorzzsel rendelkezd novények, amilyen példaul a
salamonpecsét, a gyongyvirdg, a mezei aszat, a sasharaszt stb.;

b) vizben vagy iszapban telelék (Hydatophytonok és Helophy-
tonok — HH), amelyek a vizben alimeriilten, Gsz6 levelekkel ren-
delkez8 vagy a vizb$l kiemelkedd novények.

6. Kétévesek (Hemitherophytonok — TH). Ezek a n6vények az
els6 évben levélrozsit fejlesztenek, amely attelel és a kovetkezd
évben alakul ki a virdgot, termést hozd szir. A termések, magvak
még ugyanabban az évben levélrézsit fejleszthetnek, de 4t is
telelhetnek (retek, kaposzta, murok, petrezselyem stb.).

7. Egyévesek (Therophytonok = Th). Csak a termések és mag-
vak révén vészelik it a kedvezStlen idészakot, maga a ndvény el-
pusztul. Ez az alkalmazkodis féleg a sivatagok, pusztik, félpusztik
és a sztyeppek noévényeire jellemzd.

8. Epiphytonok (= E) mis nSvényeken élnek, de nem él8sk5ddk.
Azt a ndvényt, amelyen megtelepszenck, kozvetleniil nem karositjik,
de kozvetve mégis é4rthatnak neki. Ilyenek példiul nalunk a fik
kérgén megtelepiild algik, zuzmok, mohdk, a trépusokon a vail-
tozatos szinekben pompizd orchidedk.

Valamely teriilet flérdjira nézve rendkivil jellemzd az életfor-
mék szizalékos megoszldsa. EbbSl sok érdekes kovetkeztetés von-
haté6 le az illet teriilet klimatikai tényezbire vonatkozban, hiszen
a fléra Osszetétele hilen tikrdzi az éghajlati koriilményeket is.
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A FLORAELEM

A novényfajok kialakuldsuk sordn alkalmazkodnak az adott kor-
nyezet tényezbihez. Valamely névényfaj élettani és alaktani tulaj-
donsigai mellett a fajkialakulds sordn éllandésulnak a kornyezettel
szemben timasztott igényei is. Ezt a fejl6déstorténetileg kialakult
igényt egy foldrajzilag koriilhatirolt teriilet feltételei elégitik ki.
A havasigyopar (Leontopodium alpinum) a mészkdbol felépitett hi-
deg éghajlati magashegység, az 4rvalanyhaj a nyiron mapos, forrd
éghajlata sztyeppvidék gyermeke. Kialakuldsa utin a ndvényfaj ter-
jedni kezd, és nagy teriileteket képes meghdditani, természetesen
olyan teriileteket, amelyek feltételei kielégitik a n6vénynek a kor-
nyezettel szemben timasztott igényeit. A ndvényfajok elterjedésének
hatirt szabnak bizonyos foldrajzi tényezdk (hegylincok, sivatagok,
tengerek stb.). Igy egy bizonyos novényfaj bizonyos foldrajzi hati-
rok kozott fordul els. A faj legtivolabbi foldrajzi el6fordulasi pont-
jait Osszekoté vonal egy bizonyos teriiletet hatirol, amely az illetd
faj elterjedési teriilete, areija. Ha t6bb faj elterjedési teriiletét ta-
nulméinyozzuk, azt litjuk, hogy az azonos igényii fajok aredja tSbbé-
kevésbé fedi egymast. Ezek a hasonlé vagy majdnem azonos ared-
val rendelkez6 novényfajok képezik a ,floraelemet”. Igy ismeriink
enrdziai, eurépai, kizép-enrdpai elemeket; a Foldkozi-tenger kor-
nyéki novényeket a mediterran elemhez, az Atlanti-6cedn partvidé-
kén honosakat az atlanti elemhez soroljuk. A Kispi- és Fekete-
tenger kornyéki fajok a pomtusi elemek. Eurizia kontinentilis ég-
hajlatd vidékén honosak a konmtinentdlis elemek. Ilyen példaul a
tavaszi hérics, a torpe sds, a barizdilt csenkesz stb. Valamely ki-
sebb teriileten sziiletett és csak azon a teriileten el6fordulé novényt
bennsziilott fajnak: endemikus fajnak vagy egyszerlien endemizmus-
nak nevezzik.

Ilyen endemizmus példdul kizirélagosan a Kirdlykén €16 kirdly-
kéi szegfii (Dianthus callizonus), amely sehol mashol nem fordul
cl6, vagy a Nyugati-Szigethegység mész-szikldin él6 berkenye (Sor-
bus dacica), amelyet Borbis Vince kolozsviri botanikus professzor
fedezett fel, és nevezett el.

A floraelemek nagyobb egységekbe a floraelem csoportba sorol-
hatok. A valamely vidék florajat felépité floraclemek szdzalékos
megoszlasibol érdekes kovetkeztetéseket vonbatunk le az illet6 vidék
éghajlatira és flordjanak kialakuldsira vonatkozdan.

A Mezéségen a florisztikai kutatisok J. Chr. G. Baumgar-
ten segesvari orvos-botanikus munkéssiga révén mar a mult szizad
elején elkezdédtek. Sok nagynevii botanikus (Schur Ferdi-
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nand, Fuss Michael, Ercsei Jézsef, Wolff Ga-
bor, Janka Viktor, Porcius Florian, Landoz
Jianos, Kinitz Agoston, Simonkai Lajos, Pé
terfi Marton, Prodan Iuliu, Borza Alexandruy,
Pop Emil, Nyirddy E. Gyula, So6 Rezsd é mi-
sok) munkajinak eredményeképpen a Mez8ség florija eléggé jol
ismert. Sob Rezsé: A Mez8ség flérdja cimli munkdjiban 1370 no-
vényfajt sorol fel, de ez a szdm magiban foglalja a ritkibb eld-
fordulast és néha kevésbé jellemz8 keverék fajokat is. Ezek nélkiil
a fléra 1287 fajt dlel fel. Az 1287 faj bioformédk szerinti szdza-
l1ékos megoszlasa a kovetkezd:

2. Tablazat

Fletformak Faj %
Fak és cserjék (1. és 2. csoport: Phanerophytonok) 82 6,39
Talaj felett telelbk (3. csoport, Chamaephytonok) 32 2,49
TFélig rejtve telel6k (4. csoport, Hemikryptophytonok) 662 51,61
Talajban telel6k (5a. csoport, Geophytonok) 139 10,83
Vizben, iszapban telel6k (5b. csoport HH) 67 5,22
Két- és egyévesek (6. és 7. csoport TH és Th) 301 23,46
Epifitonok (8. csoport) 4 0,31

A teriilet fatlansigit és az erddk szegényes Osszetételét titkrozi
az elsé két csoport ardnylag kis szazaléka. A talaj felett telel6k
szama is kicsi. Igen jelent8s viszont a talajban telelsk (Geofitonok
Sa. csoport) ardnylag magas szima. Ennek a csoportnak a ndvényei
féleg a sztyeppek és a pusztik éghajlati koriilményeibez alkalmaz-
kodtak; a kedvezdtlen iddészakot (a zord telet és a nyari sziraz-
sigot) a talaj védelme alatt vészelik at. Ugyancsak a pusztikon
és sztyeppeken uralkodé feltételekhez alkalmazkodtak az egy- és két-
éves ndvények (6. és 7. csoport). Ezeknek a névényeknek ardnylag
igen magas szdma (301 faj) és szizaléka (23,46%) kétségteleniil
a mez8ségi fléra sztyeppjellegét igazolja. A félig rejtve telelék (H)
magas szama (662 faj) és szazaléka (51,61%) viszont a mezGségi
floranak lényegében a kozép-eurdpai flérival valé kozeli rokonsa-
gat mutatja, és egyben a flinem{l novényzettel boritott teriiletek szé-
les elterjedésére is utal.

Tehdt a bioformik szdzalékos Osszetétele alapjin a Mezdség flo-
rdja, lényegében kizép-enrdpai vondsa mellett, kétségteleniil tikrozi
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az éghajlat kontinentilis fjellegét és a kelet-enrpai sztyeppnovény-
zettel fenndllé rokonsigot is.

A fléraelemek szizalékos arinya ugyanezeket a megillapitisokat
timasztja ald. A fajok fléraelem-csoportok szerinti szizalékos meg-
oszlisa a kovetkezd:

8. T4abldzat

Csoportok Rov. Faj %

Furépai elemcsoport:

Euriziai elemek Fua: 380 29,31
Eurépai elemek Eu: 165 12,71
Kozép-eurdpai elemek Ec: 108 8,41
Cirkumpoléris elemek Cp: 101 7.87

Kontinent4lis elemcsoport :

Kontinentdlis elemek Kt: 131 10,21

Pontusi elemek P: 67 5,22

Pontus-mediterran elemek PM: 51 3,97
Déli jellegtiek:

Mediterrdn elemek M: 92 7,17

Balk4ni elemek Balk: 20 1,57
Bennsziildtt fajok csoportja:

Endemikus-kirpati elemek End: 28 2,18

Dacikus (Dako-Balkanikus) D: 10 0,80
Atlanti elemek: Atl: 3 0,23
Alpin elemelk: Alp: 5 0,38
Kozmopolita elemek : Kozm: 89 6,93
Adventiv elemek (méas kontinensb6l bevandorolt és

meghonosodott fajok) : Adv: 37 2,80

A fléra szizalékos Osszetételében az eurdpai elemcsoport magas
arinyszima (58,30%) a Mez8ség flérijanak kozép-eurdpai jellegét
domboritja ki, a kontinentilis elemcsoport arinylag magas sziza-
1éka viszont a kelet-eurépai—pontusi fléraval valé szoros rokonségot
bizonyitja. A déli elemek a jégkorszak utini meleg idGszak alatt
vindorolhattak be a Mez8ségre. Az adventiv elemek és a kozmo-
politik egy része a kultirhatdsok kovetkeztében viltak a mez8ségi
fléra részeseivé. Az endemizmusok kis szdma a Mez8ségnek mas
teriiletekkel fennallé kapcsolataira utal. Ezek az allandd jellegii kap-
csolatok kizirtik az elszigetelédést, és ilyenformin a sajit benn-
sziilstt fajoknak a kialakuldsit. Valamely teriilet elszigeteltsége két-
ségteleniil az endemikus fajok kialakuldsit eredményezi (példaul
a Hawaii-szigetek 6serdei florijinak kb. 90%-a bennsziilott faj!).
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A Mezbség flérajit mennyiségileg, de féleg minségileg a ke-
let-eurbpai és 4zsiai sztyepp-, illetve pusztai éghajlathoz alkalmaz-
kodott kontinentilis és pontusi fajok jellemzik. Ezek valésziniileg
a jégkorszak utini sziraz-meleg idGszakban vindoroltak be a keleti
pusztikrél. Csodalatosnak kell elkonyvelniink és sok vitira adott és
ad okot az a tény, hogy sok ilyen kontinentdlis és poniusi novény-
faj nyugati irinyd vindoritia sorin nem lépte 4t a Mezbség hatd-
rait, é5 igy elterjedési teriiletiik legnyugatibb pontjai a Mezéségen
vannak!

lyen példiul a sz8rdsviragh drvalinyhaj, amely a délorosz
sztyeppeken, sik terilleteken is, hatalmas kiterjedésti gyepeket alko-
tott. A Mezségen csak a déli, délnyugati fekvésti, tiiz6 napsiitésnek
kitett meredek lejtbkon talilja meg a szimira megfelel életkoril-
ményeket illetve ezeken a terméhelyeken mis fajok konkurrencid-
janak hiinyiban néha majdnem egyeduralkodé. Révid termésérdl
(8—12 mm) és tollas szilkdjarél arinylag kénnyen felismerhetd
(1. 1). Ugyancsak a Mezdséghez és ennck 4rvalinyhaj gyepeihez
kétott hires ajakos virdgh faj a keleti macskamenta (Nepeta ucra-
nica L) (Il 1.). A Mez8ségen csak néhiny helyen él (22). Sze-

rencsére nem feltlinG szépségii ndvény, igy remélhetSleg — mivel
terméhelye hiboritatlan — nem fog kiveszni a Mez8ség fl6rdjabol.

Aredjanak legnyugatibb pontjait a Kolozsvir kornyéki lel8helyek
képviselik. A kolozsviri szénafiivek szomszédsigiban a Gella ko-
porsék, a Pokolkéz és a Tekintd tijékin él. Az urali fejvirdg
[Cephalaria uralensis (Murr.) R. et S.} szintén igénytelen, a szi-
razsigot mélyre hatolé karés gydkere révén jol bird sztyeppndvény
(1. 2). Halvinysirga, vajszinii virigai és bSrnemf, osztott, ép széld
levelei vannak. A Mez8ségen kiviil az Erdélyi-medence mis pont-
jain is eléfordul. A Mez6ség egyik hires ritkasiga a tatarlelleg
(Statice tatarica L. — Goniolimon tataricum L. Boiss) (IIL 2).
Neve, akircsak az urali fejvirigé, arra a teriiletre utal, ahonnan
a fajt el8szor leirtik, és ahol természetesen gyakori. Ezt a novényt
a Mezéségrdl csak a kolozsvari Meleg-vilgyb6l, Apahida kérnyéke-
61, Mez8zah, Mez6tohit és Vasasszentgotthird—Pujon téjékardl je-
lezték. A Mez8ségen kivil is el6fordul, példiul a tordai sésfiirds,
Gyulafehérvar, Sziszsebes, Szerdahely, Vizakna kornyékén, a szak-
munkikban jelzett teriiletek nagy részérél azonban ma mir kipusz-
tult. Gydnydrii virdgai révén is feltling szépségli egy misik ritka-
sig, amely szintén a Mez8ségen éri el elterjedési terilletének, area-
janak legnyugatibb pontjait, egy blzavirig- vagy imolafaj, a me-
28ségi bazavirdg (Centaurea trinervia) (L. 4), amely a Mezdségen
szerencsére még elég sok helyen el6fordul, fGleg az 4rvaldnyhaj
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gyepekben. A kolozsvari szénafiivi védett terilet, valamint a Gella
koporsok egyik keresett, hires novénye. Egy masik gy6nyorii és ritka
novény a sirga szinli viragokat hozé rutén buzavirdg (Centaurea
ruthenica Lam.) (I. 3), amelyet csak Bés és Mez6or, valamint
Apahida, Korpad és Kolozskara kozotti térségbdl emlitenek, de itt
is rendkiviil ritka; az irodalomban jelzett tSbb helyr6l valdszini-
leg mir kipusztult. Ugyancsak ritka a sulymos buzavirdg (Centan-
rea iberica Trev.), amelynek fészekpikkelyei tiiskések. Ezt Szamos-
ajvar, Szék, Szentgotthard és Kékes kornyékérdl emliti a szakiro-
dalom. Szintén csak a MezGség hatirain belill marad egy masik
érdekes kontinentilis faj, a pompas zsoltina (Serratula Wolffii And-
tae —= §. coronata L.) (I. 5). Aredjanak legnyugatibb pontja a
kolozsvari szénafiivi védett teriileten van. Gyakoribb el6fordulisa,
nagyon szép és érdekes ernyls virigh ndévény egy kocsordfaj, a
Pencedanum tawricum M. B. (II. 3), amely mint fajneve is mu-
tatja, krimi* novény. Szines, nagy, sirga vagy kékeslila virdgok-
kal pompéaznak mér kora tavasszal a kiilonb6z8 nészirom- (Iris-)
fajok. Ezek koziil szintén a Mez8ségen éri el legnyugatibb elter-
jedési pontjat az Iris humilis M.B. (III. 4). Keskeny leveleivel
lényegesen kiilonbozik a tobbi, szdraz gyepekben él6 nészirom-
fajtol.

A mez6ségi flora kiilonésen jellemz§ novényei kozé tartoznak a
szikes pusztikon, sos teriileteken él6k. Ezek kozott is vannak olyan
kelet-eurdpai, pusztai, pontusi vagy kontinentilis fajok, amelyek
nyugatra valé vindorlasuk sorin megrekedtek az Erdélyi-Mezéség
félsés vagy sés gyepeiben. Ilyen példaul az atift-fajokhoz tartozod
széleslevelti sziki atifi (Plantago cornuti Gouan) (XL 2), amely
hosszl virdgzatival a nagy tutifithdz (P. major L.) hasonlit, pozsgis,
vastag, hisos és mis alaka levelei révén viszont lényegesen kiilon-
bozik téle. Megemlithetjiik még a Pexcedanum latifolium (M. B.)
DC. (I. 2) nevii novényt, amely érdekes és ritka erny8s faj. Jel-
legzetes alakt leveleir§l konnyen felismerhet6. Fehér, néha sotét-
rbzsaszinll viragai vannak.

* A Krim félsziget latinositott gordg neve Tauria.

I—IL tabla. Jellegzetes pontusi és kontinentdlis noévényfajok, amelyek
a Mezbségen érik el elterjedési teriiletitk legnyugatibb pontjait

A vivdgok szineimek véviditése :

bz. — barnészold ; f. — fehér; hs. — halvianysarga; k.- kék; kl. — kékeslila; 1. — lila;
1k. — lilaskék ; Ip. — lilaspiros ; Ir. — lilas-rézsaszin ; 1z. — lilaszbld ; p. — piros; pl. — pitnsas-
lila; r. — r6zsaszin; s. — sdrga; sr. — sOtét-rézsaszin; szs. — szennyessarga; vs. — vajsdrga ;
z. — zold ; zb. — zodldesbarna
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1. tabla.

1. szérosvirdgn drvalanyhaj (Stipa lessingiana) ; termése és a levél nyelvecskéje; 2. széles-
leveld vagy soskocsord ( Peucedanum latifolium), f. (r.) és termése ; 3. rutén buzavirdg (Cen-
taurea ruthenica), s. és egy virdga; 4. mezdségi bizavirdg (Centaurea trinervia), lr. és fé-
szekpikkelyei; 5. pompds zsoltina (Serratula Wolffii), pl. és fészekpikkelyei
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I1. tébla.

1. keleti vagy ukrin macskamenta (Nepeta wucranica), k. és csészéje; 2. urali fejvirdg

(Cephalaria wuralensis), vs.; egy virdgpikkelye ¢és termése; 3. keleti kocsord (Peuceda-
num tawricum), hs. és termése
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13. abra.

1. A tavaszi hérics és 2. a volgai hérics elterjedési teriilete (aredja) (FL. Meusel nyoman}

A sziraz-meleg id8szak alatt néhany kontinentilis és pontusi faj
a Mez6ségen tul eljutott a Pannobniai-siksigra, egyesek a Dundntilra
vagy a delibliti homokpusztikra. A kolozsviri szénafiivi védett te-
rillet egyik hires ritkasiga, a kora tavasszal virdgz6 kis liliomféle,
a tavaszi kikerics [Bulbocodium versicolor (Ker. Gawl.) Spreng. =
B. vernum L.} (1IL 1). Ez a ndvény, amely hasonlit az &szi kike-
ricshez, a Magyar Népkoztarsasigban, az Alfoldon és a Nyirség-
ben is él, és kétségteleniil a jégkorszak utdni sziraz-meleg idSszak
sztyeppeinek maradvinya. Egy misik hires mez6ségi novény a Volga
menti hérics (Adonis volgensis Stev.) (III. 5) — amely Erdélyben
csak a kolozsvari szénafiiveken terem — szintén lejutott az Alfoldre:
bar itt is csak igen kis teriiletré]l ismeretes. Ha mar a héricstdl van.
526, megemlitiink egy misik fajt is, a tavaszit (Adonis vernalis L.)
(VIL. 3), amely szintén kontinentdlis faj ugyan, azonban sokkal
nagyobb teriileten fordul el (pl. a Német Demokratikus Koztir--
sasigban) és sokkal gyakoribb is, mint az el6bbi faj (13. 4bra).
Mircius végén, 4prilis elején nagy, aranysirga virigaival pompésan.
disziti a napos, fiives lejték élénkzold gyepeit.

A zsilyafajok kozill szintén tdljutott a Mez6ség hatirain (a Ma--
gyar Népkoztirsasigban és Szlovikiban is el6fordul) a békol6 zsi-
lya (Salvia nutans L) (V. 2). A Mez6ségen néha tomeges és bo-
kold, csiing8, halvinylila virigzatival a napos déli, délnyugati lej--
t6k megkapéan kiilonleges disze. A pontusi fajok koziil meg kell
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emliteniink a buglyos titorjant (Crambe tataria Sebebk) (9. kép).
amely a Mez8ségen eléggé gyakori, de nyugatabbra mir csak a
‘Balaton vidékén (MNK) fordul el6. Néha egy méter magassigot
is elérS, gazdagon eligazd szira gombos alaka bokrot utdnoz. Egyet-
len t6von tobb sziz, s6t tobb ezer fehér szinii, er6s mézillath virig
virit, amelyek az egész gomb alaktan eligazé szarat beboritjik. Ti-
volrdl az ilyen virigzd példanyok a hegyoldalban legelész6 fehér
‘baranyoknak vagy juhoknak tlinnek. Ez magyardzza a n6vény népies
roman nevét: ,oite”, ami ,,juhocskik-at jelent.

A Mezéség kiilonleges érdekessége a csikofark (Ephedra dis-
dachya L) (1II. 3). Ez a nyitvatermékhoz tartozd kétlaki névény
valészintileg nem is jégkor utini, hanem még korabbi interglaciilis
vagy éppen harmadkori maradviny (reliktum) faj. A Mez8ségen
«csak Szoviton fordul elS. Itt a novényt és kilonnemi egyedeinek
eléfordulasat Emil Pop akadémikus tanulminyozta (7. 4bra).
Az Erdélyi-medencében ez a ndvény még a Tordai-hasadékban,
Gyulafehérvir és Szaszsebes kozott, a Maros bal partjat szegélyez6
hegyeken, Drombar és Lamkerék falvak kozelében fordul els. A
Duna-deltdban és a Fekete-tenger partvidékén Constantitdl délre,
Agigea kornyékén tomegesen él. Nyugati és északi vindoratja sorin
a novény eljutott a Duna—Tisza ko6z6tti homokbuckik vidékére, a
Budai-hegyekbe és a Kis-Alfoldre; itt éri el kozép-eurdpai elter-
jedési teriiletének legészakibb pontjait.

A Mez6ség egy mdsik, rendkiviili florisztikai hiressége a vé-
konylevell bazsardézsa (Paeonia tenuifolia L.) (III. 6). A noévény
elterjedését és novénytirsulistani viszonyait. E. Ghisa professzor ta-
nulmanyozta (23) (14. abra).

A Karpat-medencében csak a mez8zihi pusztai gyepekben, Mol-
dovita kornyékén (a Banatban) és a deliblati homokpusztikon (Ju-
goszlavia) él. Megszivlelend6k azok a sorok, amelyeket Herman
Ottd egyik allattani vonatkozdsi munkijaban ennek a novénynek
szentel: , Miel6tt hogy a Fauna leirdsihoz hozzidfognék, elvezetem
a k. olvasét koriilbeliil méjus elsd napjaiban a Botta-vblgybe, mely
ez id6tijban a legsajatsigosb s legszebb jelenségek egyikével ékes-
kedik. A volgy... szintén zsikvolgy s a Mez8 Zahi nagy téra
nyitva, csekély vizerét belékiildi. A volgy torkolata mar magaban
figyelemre mélt6. Kopir talajfoltjait, a séshelyek sajitlagos no-
vénye, a Salsola kali szegélyezi, a foltokra a rovariszt meglepi a
Cicindela cheilolenca Fisch. nagy sokasiga, ugyanaz a rovar, me-
lyet Libéridval kozbsen birunk. A volgybe érve, buja kaszilékon
haladva megpillantjuk a volgy végét, mely rOgton lekdti figyel-
:miinket vérpiros szinezete kévetkeztében. Oda étve egy meglepd
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II1. tabla. A Mezdéségen ritkdn el8fordulé pontusi és Lontinentilis

fajok ; egyesek (2, 4) nem, vagy alig (1, 5, 6) terjednek tfil a Mezdségen
1. tavaszi kikerics (Bulbocodium versicolor), 1.; 2. tatarlelleg (Goniolimon tataricum —

Statice tatarica), 1Ir.; kiilsé és belsé lepellevele; 3. csikéfark (Ephedra distachya}, z., és

egy termésvirdgii példany hajtasa; 4. torpe nészirom (Iris humilis), 1.; 5. volgai hé-

rics (Adonis volgensis), s.; 6. keleti vagy vékonylevelli bazsarézsa (Paconia tenuifo-

lia), p. és termései
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14. abra. A keleti vagy vékonylevelil bazsarézsa "elterjedése
(Ghisa nyoman) ; ;

jelenség kozepette taliljuk fol magunkat, oly meglepd és szép, hogy
a legszirazabb szemlél6ben is felkolti a képzeletet. A képzelet azt
:sugallta nekem, hogy épp oly kilénds, mint jotékony szeszélye vala
Flora istenn6nek, a midén e puszta szerli egyhangasigban megnyita
Dbéségszarvat s a volgy végére hinti a vad basarbzsit, Paeonia
tenuifolia L. E biborvords virdg, mely bojtos, élénkz6ld, szilszer(ien
-metszett leveleib6] mintegy kaczagva pillant rink, foldibodza méd-
jira, szeszélyes alakli tdbldkat alkot s a talajt a szd szoros értel-
mében ellepi, a kedélyre pedig jotékony hatist gyakorol.

...Ha e kis vézlattal eltértem a tudomdnyos értekezés szokisos
‘hangjatdl, mentsen ki a tiinet szépsége, mely a tollat Gnkényteleniil
€lragadja. (Herman O.: im. II, VL kot.,, 1. fiizet, 46. old.). Ma
ez a pompis ndvény a mezdzihi védett teritleten és annak kornyé-
kén még mindig eléggé bdségesen virit. Megjegyzends, hogy a
keskenylevelli bazsarbzsinak van telt virdgh viltozata is, ezt he-
lyenként mint kilonGsen pompés disznGvényt termesztik. Egy misik
no6vény, mely az Erdélyi-medencében szintén csak a Mezéségen és
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a Delibliton él, egy pozdor valtozat, a Scorzonera bispanica L. var.-
strictiformis Dom. Csak néhiny lelGhelye ismeretes. A kolozsvari
szénafiivekr8l, Szentgotthird, Katona, Kiscég és Mez6zih kdrnyéké-
181 jelezték. 2 :

A Mez8ségen a pontusi elemek foleg az erbs napsiitésnek kitett,
déli, délnyugati sziraz, fiives lejtokdn teremmek. Koziilik emlitést
érdemelnek még a kovetkezSk: a nagyvirigh csudfi (Astragalus
dasyanthus Pall) (VIL. 1); szira és levelei szoszOsek, halvany-
fehéressirga, nagy virdgai 3—5 cm hosszli gombds vagy kissé
gombos-hengeres virdgzatba tomoriilnek; a kardleveld = peremizs:
(Inula ensifolia L.) (VIL 4), a fészkesek csaladjéba tartoz6, arany-
sirga virdga faj. Az osztrik zsilyinak (Salvia austriaca Jacq.) fehé-
res-halvinysarga virdgai vannak, és mivel a talaj felszinére szorosan
riborulé széles t8leveleivel megakadilyozza mis novények kifejld-
dését, ezért kiros gyomnak mindsiil; a meténgnek (Vinca herbacea
W. et K.) (VL 2) kiszé szira és élénk lilaskék virigai vannak;
a pusztai infti [Ajuga laxmanni (L.) Benth.} (V. 3) barnin ere-
zett szennyessirga virigainak felsd ajka hidnyzik. Udit6 szintiek a-
nagyvirigd vadon termé lenfajok, amelyek koziil eléggé gyakori az
aranysirga virdgh sirga len (Linum flavum L.), a halvany ibolya
szinfi, nagyvirdgh szoszos len (Linum hirsutum L.), é a kék-
virdgh inas len (Linum nervosum W. et K.) (IV. 4, 3, 5). Sza-
balyosan osztott, szinte bérnemii leveleivel és biborpiros virdga, ké-
keslila fészkeivel feltiinden szép ndvény a sugaras zsoltina [Ser-
ratula radista (W. et K) M.B.} (IV. 1). Kiilon emlitést érdemel
a piros kigybszisz (Echium rubrum Jacq.) (V. 4). Elénkpiros vi-
ragokbdl 4ll6, hosszfi, hengeres virigzata csodilatosan tarkitja ma
is a mezBségi lejték rétjeit. Bz a fénykedvel§ és szirazsigtlir6 nd-
vény az éghajlat szirazulisinak kovetkeztében fokozatosan atvin-
dorolt az északi lejtdk gyepeibe is. Erdekes pontusi tbrpe cserje a
fehér zanét (Cytisus albus Hacq.), a napos, sziraz oldalak fehér,
pillangés virdgh disze.

A ‘mez6ségi flora nagyon lényeges fléraclem-csoportjit képezik
a kontinentilis fajok. llyenek a gyepeket alkot6 csenkesz- (Fes-
tuca)-fajok; a barizdalt csenkesz [Festuca sulcata (Hack.) Nym.
(F. rupicola Heuff.)] (VI. 4), a pusztai csenkesz (F. valesiaca
Schleich.), a torpe sis (Carex humilis Leyss.) (VL. 1); az arva-
linyhaj-fajok (Stipa pulcherrima C. Koch, S. lessingiana Trin.,
S. joannis Cel., S. stenophylla Czern., S. capillata L.). Az emli-
tett pazsitfiiféléken és sisfajon kiviil, ugyanebbe a csoportba tarto-
zik még j6 néhiny diszes viragl ndvény, amilyen példiul a tavaszi
hérics (Adonis vernalis L.) (VIL 3), az éplevell vagy réti bércse
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IV—V. tibla. A mez8ségi szaraz gyepekben gyakrabban eléfor-
dulé, jellegzetes pontusi és kontinentilis fajok

IV, tabla.

1. sugaras zsoltina (Serratula radiata), lp.; 2. barAnyiirém (Artemisia pontica),
bz.; 3. borzas len (Linum hirsuium), lk.; 4, sirga len (Linum flavum}, s.; 5.
inas;len (Linum mnervosum), k.
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V. tdbla.

1. eziistositif ( Plantago argentea),z.; 2. bOkold vagy kdnyazsalya (Salvia nutans),
kl., és egy virdga; 3. szennyesvirdgu InfG (Ajuga laxmanni), szs..; 4. pi?os ki~
gybszisz (Echium rubrum), p.; 5. pokhalés hangyabogdncs (Jurinea mollis), pl.
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VI. tabla. A mez8ségi szdraz gyepekben uralkodé (1, 3, 4), illetve

cserjésekben uralkodé (5) vagy eléfordulé fajok

1. torpe sas (Carex humilis), zb. ; 2, lombvalté meténg (Vinca herbacea ), k1. ; 3, sikarfd
vagy fenyér (Andropogon ischaemum), lz.; 4. bardzdds csenkesz (Festuca sulcata—
F. rupicola), z.; 5. torpe mandula (Amygdalus nana — Prunus tenella), st.; 6. poun-
gyola csengettyfike (Campanula sidirica), k.
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VII. tdbla. A mez8ségi szdraz gyepekben, néha cserjésekben, de a
Mezdségen kiviil is eléfordulé novények

I. gyapjas béka vagy csildffi (Astragalus dasyanthus), hs.; viriga és termése;
2. apr6 nészirom (Iris pumiia), 1. (8.); 8. tavaszi hérics (Adonis vernalis), s., ter-
méscsoportja és egy termése; 4. kardos peremizs (Inula ensifolia), s., és levél-
csficsa; 5. borzas peremizs (Inula hirta), s. és fészekorve
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(Clematis integrifolia L.) (IX. 4), amelynek nagy kék virdgai van-
nak; a szibériai harangvirdg (Campanula sibirica 1.) (VL. 6), a
torpe mandula (Amygdalus nana L.) (V1. 5), melynek dprilis elsd
felében nyils, élénk rézsaszinli virdgait sajnos Arusitjik, s ezdltal
nagyon is gyéritik a novényt; a lila okorfarkkérd (Verbascum phoe-
niceum L.), a gumés macskahere (Phlomis tuberosa L.), (VIIIL. 1),
a nyalink képoszta (Brassica elongata Ehr.) (VIIL. 2), a hal-
vanysirga viragh kakastaréj {Pedicularis comosa L. ssp. cani-
pestris (Gtis.) Jav.], a homoki pimp6 (Pofentilla arenaria Borkh.);
ez utébbi korin nyilé, élénksirga virdgaival tarkitja a kora tavaszi
tdj szineit.

Néhiny kontinentilis elem alkalmazkodott az erdei kdrnyezethez.
Egyesek, mint példiul az egyenes pimpd (Pofentilla recta L.), a si-
toros margitvirdg (Chrysanthemum corymbosum L.), a sarlés buvak-
£ (Bupleuwrum falcatum 1L.), a szirazabb erdészéleken, mostoha
vizellatas szaraz cserjésekben (galagonyas-kokénybokros helyeken)
élnek. Miés fajok, mint példaul a molyhos tidéfl (Pulmonaria mo-
lissima Kemm.), az erdei szellérézsa (Anemone silvestris L.), ko-
zepes vizellitis erdSkben fordulnak eld.

A kontinentilis elemek kozott is sok a sos-szikes talajokhoz al-
kalmazkodott faj. Ezek koziil a Mez&ségen gyakori a sziki tirom
(Artemisia maritima 1.) két alfaja: a ssp. salina (Willd.) Gams és
a ssp. monogyna (W. et K.) Gams (XII. 1), a sévirdg vagy sziki
lelleg (Statice gmelini Willd.) (XIL 2), amelynek tdmegesen nyilo
viragai augusztus misodik felében és szeptember elején terjedel-
mes lila foltokkal tarkitjdk a szikes teriiletek kiilonben egyhanga
novényzetét. A pazsitfiivek kéziil a sés talajon kialakulé gyepek
néha uralkodé novénye a mézpézsit [Puccinellia distans (L.) Parl.}
(XIL 3). ‘

A pontusi-mediterrin elemek kozil gyakoriak és feltling szi-
nfiek: a nagy pacsirtafli (Polygala major Jacq.) (IX. 5), rézsaszin-
lilis hosszi virdgzatival; a nagy s6tét-rézsaszin virigd torpe, hevets
szara francia rézsa (Rosa gallica L.); a halvanysirga virdgl tisz-
tesfii (Stachys recta L.), a nagy virdgzatd magyar here (Trifolium
pannonicum L.), a fehér virdgh sziirke miige (Asperula glauca L.),
valamint a halviny lilis-rézsaszin virigh, vékonyleveli len (Linum
tenuifolinm 1.). Kés§ 6sszel jellegzetes képet nyjt a szelek dltal
gorgetett 6rddgszekér (Erynginm campesire L.).

A jégkor utini meleg-sziraz id6szakban bevindorolt déli (szub-
mediterrin) elemek koziil meg kell emliteniink az aprd, fehér, pil-
langés viragh dirdaherét (Dorycnium herbaceum Vill.), az eziist-
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leveld utifiivet (Plantago argentea Chaix) (V. 1) és a hegyi ga-
mandort (Texucrium montanum L.).

A medjterrin elemek kozil Gjabban erdsen terjed a fogtekercs
[Danthonia calycina (Vill.) Rchb = D. provincialis Lam. et DC.].
Szintén mediterrdn elem az erdei gyongykoles (Lithospermum pur-
pureo-coeruleuwm L.) (IX. 2), amely a sziraz molyhos tolgy- vagy
mias szaraz cserjésekben is él. Kifejezetten erdei novény a méhfd
(Melittis melissophyllum L.).

A balkini fajok koziil emlitést érdemel a szintén napos lejtékon
€16 pazsitfti, a hegyi komécsin (Phlewm montanum C. Koch), a
nagy lila viragh kokoresin {Pulsatilla montana (Hoppe) Rchb. ssp.
australis (Heuff)} és a lilaspiros virdg, molyhos fészkii hangya-
bogincs [[Jurinea mollis (Torner) Rchb.} (V. 5).

Az eddig felsorolt nevezetes fajokon kivill a Mez8ségen honos
még néhiny egészen kilonleges bennszilitt (endemikus) faj is.
Ezek a novényfajok itt sziilettek a Mez8ség ‘sajitos éghajlati, geo-
morfologiai és talajviszonyai kozott, egyesek azonban tovibb ter-
jedtek, taljutottak sziil6foldjiik hatarain, s igy ma mar mis teri-
leteken, szélesebb hatirok kozott is el6fordulnak. Kozilik néhany
szembetiinGen elkiiloniilt a rokonoktdl, és elismerten faj értékre tett
szert, imdsokat a szakemberek valamely tigabb faj alegységeinek
tekintenek.

Mez8ségi bennsziilott faj egy libatopféle, a Chenopodium W olffii
Simk. (X. 2), amelyet ajabban Cimpulung-Moldovenescbdl is jelez-
tek. Ezt a n6vényt Simonkai Lajos nevezte el Wolff Gabor tordai
gyobgyszerész-botanikus tiszteletére. Tobb herbariumi kiadvany sza-
mara begylijtotték (Torda-Szentmihdly kornyékérsl), mégpedig min-
den alkalommal igen nagy példinyszimban (kb. 100 herbiriumi
lapnak megfelel§ anyagot), és igy ma mir rendkivii] ritka. Ugyan-
ilyen hires és kizirolagosan mez8ségi bennszilott faj egy csidfd
vagy boka, az Astragalus Péterfii Jav. (X. 6). Ez a nbvény az
egész vilagon csak a szovati hegyek déli lejt6in, arvaldnyhaj uralta
sziraz gyepekben fordul elS. ,,Legkozelebbi rokona az Astragalus
glaucus M. B. Odessza vidékén né“ (Nyirddy E. Gy.: Kolozs-
vir és kornyékének flordja, 324. old.). Egészen kulonleges értékére
valé tekintettel, a szovati lel6helyet Al Borza professzor ter-
mészetvédelmi teriiletnek nyilvénittatta. Egy masik, de alfaj értékd
csudfl, az Astragalus excapus L. ssp. transsilvanicus (Barth) A. et
G. (X. 5). A t6fajtél (amely nalunk nem él) csak kopasz csészéje
révén kiilonbozik. Ez is csak néhiny helyen terem: Egerbegy, Ge-
rend, Katona-Kiscég, ajabban Alvinc kornyékérdl jelezték.
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VIII—IX. tibla. Sziraz gyepekben, omldsos helyeken (VIIL 2 és
IX. 3), szdraz cserjésekben el6fordulé fajok

VIII. tébla.

I. Macskahere (Phlomis tuberosa), 1., és egy virdga; 2. nyildnk képoszta (Bras-
sica elongata), s.; 3. karcsu gurgolya (Seseli gracile), s.
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IX. tabla.

1. nagy vagy koérislevelil ezerjof (Dictamnus albus), f. (r.); 2. erdei gydngykoles
( Lithospermum purpureo-coerulenm ), k. ; csészéje és partaja beliilrdl ; 3. mezei iirom
(Artemisia campestris), zb.; 4. 1éti vagy éplevelli bércse (Clematis integrifolia), k. ;
5. nagy pacsirtafti (Polygala major), 1r.
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SR AN

X. tdbla. Bennsziilott (endemikus) novényfajok

1. erdélyi hangyabogancs (Jurinea Simonkaiana Nyar.), pl.; 2. Wolff-féle libatop (Chero-
podium Wolffii Simk.), z.; 3. erdélyi zsalya (Salvia transsilvanica Schur), 1.; 4. sugarzé fej-
virag (Cephalavia radiata Gris.), hs. ; 5. szartalan béka v. erdélyi csiidfdi [ (Astragalus excapus
L. ssp. transsilvanicus ), (Barth) A. et G.], s. ; 6. mez8ségi boka (Astragalus Pélerfii Jav.), hs.
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Néhény bennsziilott faj Erdély mds vidékére is eljutott. Ilyen
példdul a sugaras fejvirdg (Cephalaria radiata Gris) (X. 4), amely
a Mezdségen kivill Erdély déli részein is gyakori, és megtalaltak
mér Karinsebes mellett, sét Cimpina és Doftana kozott is. Egy ma-
sik jellegzetes mez8ségi ndvény egy hangyabogéncs-faj, a Jurinea
Simonkaiana Nyar. (X. 1), amelyet Nyiridy E. Gyula nevezett el
Simonkai Lajos meves botanikus emlékére. Ez a novény szintén a
mez6ségi napos lejtok sziilotte, s ma mar clterjedt majdnem egész
Erdély domb- és alacsonyabb hegyvidéki teriiletein. Legdélibb el6-
forduldsi helye Déva kornyéke. Régebben mezGségi-erdélyi endemiz-
musnak mindsitettek egy soska alfajt (Rumex patientia L. ssp.
recurvatus Rech.), amelyet ma mar kiilonallé fajnak miné&sitenek,
Rumex recurvatus Rech. néven. Err6l a ndvényr8l viszont Gjabban
kideriilt, hogy az egész orszdg teriiletén, sGt Magyarorszigon és
Bulgariiban is él. A szamosfalvi, tordai és vizaknai sds vizekben
¢lé tofondlhoz hasonlé ndvény a tengeri fondl (Ruppia rostellata
Koch.), amelynek nagyobb termésti viltozatit [var. obliqua
(Schur) = var. franssilvanica (Schur) Soé} szintén mezGségi ende-
mizmusnak tekintettek, s amelyet Gjabban a Bandtban is felfedeztek.

Elnek a Mez8ségen olyan fajok is, amelyek csak itt és a Pan-
néniai-siksigon honosak. Ilyen névény példaul egy hagymafaj, az
Allium ammophilum Heuff., amely a Mezbség napos, pusztafiives
lejtdin, az Alfold szdrazabb helyein és a Deliblat (Jugoszlavia)
homokbuckain €. Az egész orszigban, Bulgiridban és Magyaror-
szigon is elterjedt kanyaflifaj a Rorippa kerneri Menyh., amely
nedves; szikes helyeken él, és amelyet régebben pannoniai ende-
mizmusnak tekintettek. Romdnia és Magyarorszag szikes teriiletei-
nek kozos endemizmusa egy utiftifaj, a Plantago schwarzenbergiana
Schur, amely nalunk Torda, Aranyosgyéres és Vizakna kor-
nyékén, nedves-sos helyeken él.

Rendkiviil szép, kékeslila szinl virdgokkal pompizd, az ajako-
sok csalddjaba (Labiatae) tattozd ndvény az erdélyi zsilya (Salvia
transsilvanica Schur) (X. 3); szintén a napos lejték pusztai gyepei-
nek disze. Sokaig erdélyi endemizmusnak hitték, Gjabban azonban
felfedezték az Arges folyé volgyében, Boteni kozség kdrnyékén is.

Az endemizmusokon kivil meg kell emliteniink olyan fajokat
is, amelyek valészintileg Erdélyben sziilettek, s amelyek ma mér
élnek a Balkinon is. Ilyenek a dacikus-fajok vagy kdrpdt-balkdn:
fajok. Ezek kozil megemlitjik a Kovéts-féle tarsokit (Thlaspi Ko-
vitsii Heuff.), a sziraz réteken él§ érdes szegflit [Dianthus pube-
rulus (Simk.) Kern.} és a vékony gurgolyét (Seseli gracile W. et K.)
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(VIIL. 3), tovabba a nedves rétek lakéjat, a binsigi borgyokeret
(Oenanthe banatica Heuff.).
A felsorolt ndvények tobbsége részben a napos lejték pusztai

jellegli gyepeinek, részben a szikeseknek a novényei, és mint ilye-

nek kétségteleniil a jégkor utini sziraz-meleg idészak é16 hirmondéi
— reliktumai. Jelenlétilkkel és elterjedésitkkel a Mez6ség erdds-
sztyepp jellegét igazoljik. Egyesek koziilikk igazi sztyeppndvények,
amelyek ma a délorosz sztyeppeken és félpusztikon élnek. Ilyen
példaul a Stipa lessingiana, Nepeta ucranica, Paconia tenuifolia,
Centaurea trinervia, Adonis volgensis, Peucedanum tauricum, Arte-
misia pontica (IV. 2) stb. Ezen az alapon viszont még nem lehet
a Mez8séget sztyeppvidéknek tekinteni, amint ezt a milt szizadban
gondoltik egyesek, éppen a nagy kiterjedésti, fitlan teriiletek miatt
is. Ugyanilyen téves az a homlokegyenest ellentétes allaspont is,
amely néhiny erdGvidéki és f6leg biikkosokben is eléforduld nd-
vényfaj alapjan az egész MezGséget erddvidéknek tekinti. El a
Mez8ségen — igaz, csak a szélein (Kolozsvir, Szamosfalva, Dezmér,
Ajton kornyékén) —— néhdny kimondottan erd6vidéki montin faj,
amilyen a narancsvorGs holgymal (Hieracium aurantiacum L.) és
a ligeti sisakvirdg (Aconitum variegatum L.). Az elsét éppen al-
pin, a mésodikat alpin-krpat-balkini fajnak tekinti a szakirodalom.
Meg kell emliteniink még a hegyvidéken gyakrabban el6fordulé
moldvai sisakvirdgot (Aconitum moldavicum Hacq.), amely kirpiti
endemizmus, virigai kékeslila vagy vOros-ibolyds sziniiek, és hosszil
sisakot viselnek.

Az bsszes elemcsoportok kozidl a legnépesebb az ewrdziai, amely
a mez8ségi fajok 29,319%-4t tartalmazza. Ez tokéletesen érthetd, hi-
szen ezek azok a ndvények, amelyek leginkibb alkalmazkodtak az
északi mérsékelt égdv valtozd és viltozatos komyezeti feltételeihez.
Az eurdziai elemek féleg az erdék és a kozepes vizellitisi (mezo-
fil) rétek novényei. Ilyen példiul a pazsitfiifélék kozil a réteken
kiilonsen tavasszal gyakori illatos borjpézsit (Anthoxanthum odo-
ratum 1.), a csomds ebir (Dactylis glomerata L.), az angolperje
(Lolium perenne 1.), a selyemperje (Holcas lanatus 1.), a réti
csenkesz (Festuca pratensis Huds.), a réti ecsetpazsit (Alopecurus
pratensis L.); a sasfélék kozill a mocsiri sis (Carex vulpina L.),
a posviny (Carex acutiformis Ehrh.), a parti (C. riparia Curt.),
a hoélyagos (C. wvesicaria L.), az éles (C. gracilis Cust)) és az
erdei sis (C. silvatica Huds.). A felsorolt novények féleg a mezofil
és nedves kaszilokon fordulnak el6. Az erdbkben, erdéirtisok he-
lyén kialakult cserjésekben gyakori a kapotnyak (Asarum euro-
paewm 1.), a turbnliliom (Lilium martagon L.), az erdei ibolya
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(Viola silvatica Fr.), a csodilatos ibolya (V. mirabilis L.) a
tavaszi lednek [Lathyrus vernus (L.) Bernh.], az édesleveld csidfi
(Astragalus glycyphyllos L.), az erdei boglirka (Ranuncalus auri-
comus L.), a csomés harangvirdg (Campanula glomerata 1.), rit-
kibb a fattyd veronika (Veromica spuria 1.). Szirazabb erdék szé-
1én, cserjésekben gyakori az aprébojtorjin (Agrimonia eupatoria
L.), az erdei here (Trifolium medinm 1.), ritkabb a nagy ezer-
jofti (Dictamnus albus L) (IX. 1). Az erddirtasok helyén kiala-
kult gyepekben a tollas szilkaperje [Brachypodium pinnatum (L.)
Beauv. ], a leromlott sziraz gyepekben pedig a fenyér (Andropogon
ischaemum 1.) (V1. 3) jut uralomra. Sok euriziai faj alkalmaz-
kodott a szikes teriiletek feltételeihez; példaul a parti laboda
(Atriplex litoralis L.) (XI. 7), a pozsgas gerebcsin (Aster tripo-
Jium L.) (XI. 5). A mocsarak szélén aranysirga virigaival pompa-
zik a nadi boglitka (Ranunculus lingua 1.); hossza, keskeny-land-
zsds levelei ép szélliek (innen a ndvény latin neve: lingua —= nyelv).
Ugyanitt ¢l a rézsaszin virdigh gyékény vagy virigkdka (Butomus
ambellatus 1.) és a fehér virdgh vizi hidér (Alisma lanceolatum
With.).

Az eurépai elemek foleg az erddk lakéi. Egyesek a tdpanyagok-
ban bévelkeds, laza, nedves talaja erdSkben élnek. Ilyenek a sirga
szell6rézsa (Anemone ranunculoides L.), a szélfi (Mercurialis pe-
rennis L.), az orvosi tid8fd (Pulmonaria officinalis 1.), a kusz6
infi (Ajuga reptans L.), a kénya-harangvirag (Campanula rapun-
culoides L.), az odvas keltike [Corydalis cava (L.) Schw. et K.}
és rendszerint a biikkdsokben él6, de a Mezbségen is eléforduld
medvehagyma (Allium wursinum L.). Szirazabb erdék diszei a pozs-
gis leveld nagy varjihdj [Sedum maximum (L.) Hoffm.}] és a
fehér pimpéd (Potentilla alba 1..). Az eurbpai csoporthoz tartoznak
a szirazabb erddk cserjeszintjét alkot6é fajok koziil a kdkény (Prunus
spinosa L.), a veresgylitlis som (Cornus sanguinea 1.), a fagyal
(Ligustrum wvulgare L.), a kisebb termeti fik koziil a berkenyék
{Sorbus aucuparia L. és a Sorbus torminalis (L.) Cr.]}.

A kizép-enrdpai elemek szintén erddkben és kozepes vizellatasa
réteken fordulnak el8. Az erdd lakéi koziil kozismertek a szé-
leslevelli salamonpecsét [Polygonatum latifolium (Jacq). Desf.}, a
fogasir vagy fogfli (Dentaria bulbifera 1.), a sirga éarvacsalin
[Lamium galeobdolon (1.) Nath.}, az erdei vagy mandulaleveli
kutyatej (Euphorbia amygdaloides 1.), az erdei galaj (Galium schul-
tesii Vest.) stb. A rétek rendkiviili disze a piroslé here (Trifolium
wubens 1.y, néha a 10 centimétert is meghaladd, hosszi, hengeres,
biborpiros virdgzataival. Szdrazabb erddszéleken, kiilondsen virdg-
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XI-—).(II. tdbla. S6s teriiletek jellegzetes novényfajai

XI. tabla.

1. sziki hutsza (Triglochin maritimum), z. és virdga; 2. széleslevell sziki tifti

( Plantago cornuii), z.; 3. keskenylevelli sziki tutifi (Plantago maritima), z.; XII. tabla.

4. sziksofl (Salicornia herbacea) ; $. sziki v. pozsgds gerebesin v. sziki csillag A, sziki iirtom [Artemisia maritima ssp. monogyna (fent), a ssp, salina, és fészekvirdgzatal,
(Aster tripolium), Ik.; 6, sziki v. kisvirdgh pozdor (Scorzonera parvifiora), s.; bz.; 2. s6évirdg vagy sziki lelleg (Statice gmelini), 1.; 3. mézpazsit v. | harmatperje
7. parti laboda (Atriplex litoralis), z. 1 { Puccinellia distans), z.
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zaskor, messzir8! foltlinnek a feketélld zandt (Cytisus nigricans L.)
aranysirga bokrai; a ,,feketélls” nevet azért kapta, mert a szérits
sorin kiilondsen a virigok, de a levelek is rendszerint megfe-
ketednek. ‘

A cirkumpoldris elemek is nagyrészt az erdSk és iide rétek, ka-
szalék kozdnséges novényei, Ilyenek példaul az erdSben élék koziil
a kékvirigh majvirdg (Hepatica nobilis Mill. — Anemone hepa-
tica 1.), a bertki szellétézsa (Anemone nemorosa L.), a madarséska
(Oxalis acetosella L.), a mijusi gyongyvirdg (Convallaria majalis
L.) és az erdd talajinak ers kisavanyodasit jelzd arnyékvirdg {Ma-
janthemum bifolium (L.) Schm.]. A réti pazsitfifélék kozil em-
litést érdemel a réti perje (Poa pratensis L.), a vords csenkesz
(Festuca rubra 1.), a vékony tippan (Agrostis tenuis Sibth.) és
az aranyzab [Trisetum flavescens (L.) R. et S8.}.

Az alpin-montin elemek (Hieracium aurantiacunt, Aconitum va-
riegatum, Aconitum moldavicum) s foleg az eurbpai és kdzép-euro-
pai erdei fajok a hiivs, nedves klimija szubboredlis és szubatlan-
tikus id6szak alatt, az erd6k nagymérvii elterjedésével és zir6dasival
egyidejiileg hatoltak be és honosodtak meg a Mezéség északi, észak-
keleti fekvésli, hiivosebb terméhelyein.

A kozmopolita elemcsoport nagyon viltozatos eredetil fajokat
tartalmaz. Ezek kozil egyesek nagyon rég kialakult és dllanddsult
fajok, amelyek a mérsékelt ovi erdSk térhéditisival egyitt jutottak
el a kiilonb6z8 kontinensekre. Ilyenek a pifrinyok; a Mezbség er-
deiben, féleg a MezGség szélén el6fordul az erdei pajzsika [Dryop-
teris filix-mas (L.) Schott], az édesgydkerl pifriny [Polypodium
vulgare 1.), a holyagharaszt [Cystopteris fragilis (L.) Bernh.}, a
sasharaszt [ Pteridium aquilinum (L.) Kuhn], a holgyharaszt [ Athy-
vium filix-femina (L.) Roth.]. Mis fajokat a termesztett ndvények-
kel egyiitt az ember hurcolt szanaszét az egész viligba, Ggyhogy
ma minden kontinensen megtalilhaték. Ilyenek a szint6foldi gyo-
mok koziil a kakaslib-muhar [Echinochloa crus-galli (L.) R. et
S.], a ragadés muhar {Setaria werticillata (L.) Beauv.}, a
faké muhar [Setaria glauca (L.) P. Beauv.], az egynyiri perje
(Poa annua L.), a porcsinfii vagy madir-keserifii (Polygonum avi-
culare L.), a fehér libatop (Chenopodium album 1.), a tyakhar
vagy csibehar {Stellaria media (L.) Vill.}, a vetési konkoly (Agro-
stemma githago 1.), a pasztortiska [Capsella bursa-pastoris (L.)
Medik.], a mezei szulik (Convulvulus arvensis 1.) stb. Més fajok
viszont a vizi kornyezethez valé alkalmazkodas kovetkeztében terjed-
hettek el az egész viligon. Ilyen példdul a nid (Phragmites com-
munis Trin.), a csetkika [Heleocharis palustris (L.) R. et Sch.},
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a békalencse (Lemna minor L.), a széleslevelii gyékény (Typha
lotifolia 1.), a tavi kdka [Schoenoplectus lacustris (L.) Palla.} stb.

Az elmondottakbél kitiinik, hogy a Mez8ség florjit képezS 1287
faj igen valtozatos eredetii. A fléra zomét az eurdziai elemek képe-
zik, de igen jellemz6k és tajképileg is lényeges szerepik van a
pontusi és kontinentdlis elemeknek, valamint az erdei kozép-eurdpai
fajoknak is.

Megemlitjik még, hogy egyes florisztikai munkik rendszertani
statisztika révén is jellemzik az illet6 vidék florajat. Ez azt jelenti,
hogy egy tiblazatban felsoroljik a névénycsalidokat és szimszerlien
a nemzetségeket (genus) és fajokat, illetve a faj alatti egységeket
(alfaj, viltozat, forma). Ez a statisztika is nagy vonalakban jellemzi
a flora mindségét. A Mezbség florijat alkoté névénycsalidok koziil
példul a boglirkafélék (Ranunculaceae) 67 fajt, a pillangbsvira-
glak (Papilionaceae vagy tjabban Fabaceae) 82-0t, a rozsafélék
(Rosaceae) 66, a keresztesvirdghak (Cruciferae) 58, a fészkesvirag-
zatiak (Compositae vagy Asteraceae) 196, a pizsitfifélek (Poa-
ceae v. Graminaceae) 112, a liliomfélék (Liliaceae) 38, a kosbor-
€elek (Orchideaceae) 20 fajt tartalmaznak. A nyitvatermSk (Gyme-
nospermae) egész osztilyabol viszont csak egyetien vadon termd
faj, a csikofark (Ephedra distachya) él 2 Mezdségen. 2

A MEZOSEG NOVENYZETEROL*

A vizsgalt teriilet ndvényzetének mai Osszetételét — amint mir
emlitettiik —, a geolégiai malt, a domborzati viszonyok és az em-
ber kozvetlen vagy kozvetett tevékenysége hatirozzik meg. A Me-
z6ség arnyékolt lejtSit, hegyhdtait kb. 3000 évvel ezeldtt kétség-
teleniil a mainal jéval terjedelmesebb erddségek boritottak. Ezeknek
az erdSségeknek nagy részét az ember irtotta ki, és igy az egész
tij mds, erdStlen, fatlan puszta, illetve valédi sztyepp jelleget &l-

= Az Frdély novényzetére vonatkozd kutatisok mai helyzetét hiven tik-
10zi a: Stadiul actual al cercetarilor fitocenologice din Transilvanmia (Az
Erdélyre vonatkozé ndvénycdnolégiai kutatisok mai helyzete) cimi dolgo-
zat, amelyet Csfiros-Kdptalan Margit irt, és amely a Kolozsviri Botanikus
Kert kiadvinyiban, a Contributii Botanice 1970-ben megjelent kotetében
litott napviligot. Ebben a dolgozatban egy térkép szemlélteti az intenzi-
ven feldolgozott, térképezett, a kevéshé kutatott és a novényconologiailag
ismeretlen teriileteket (11la).



15. abra. Az Erdélyi-Mez8ség erddségei (Soé R. nyoméan)

tott. Ma mér tudjuk, hogy tévedés volna az Erdélyi-Mez§séget fit-
lanséga, erdétlensége miatt sztyeppnek tekinteni, amikor a vidék
Ful‘a]donképpen erddssztyepp, amelynek arculata éppen az erdék ki-
irtasa kovetkeztében tolédott el a sztyepp felé, és valt  kultar-
sztyepp® jelleglivé (15. 4bra).

A Mez8ség ndvényzetét a lényeges domborzati viszonyoknak
megfeleléen két részben tirgyaljuk: kiilon foglalkozunk a lejték,
domb- és hegyhitak, platok, teraszok és kiilon a volgytalpak, ar-
terek n6vényzetével.
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A HEGYEK, LEJTOK NOVENYZETEROL

A MezBség terilletének tilnyomé részét, kb. 76%-at a lejtok,
domb- és hegyhatak képezik, és csak kb. 24%-kal szerepelnek
a volgytalpak, arteriiletek és az 5°-os lejtés alatti, volgysz€li terii-
letek. Ezért eldszor a lejtk és hegyhitak ndvényzetérél beszéliink.
A Mezbség lejtéit és hegyhatait, az ember erddirté tevékenysége
clétt, kiilonbozs oOsszetételi erdk boritottik, és csak a déli és
délnyugati lejtdkon maradtak fenn folyamatosan a széraz-meleg kor
ota a valédi sztyeppfoltok. A valamikor kiterjedt erd@ségek tore-
dékei ma mér csak az drnyékos vagy 4tmeneti lejtékon maradtak
meg. A cserjések, amelyek az erdGirtisok helyén alakultak ki, vagy
sivok alakjaban a szantéfoldek és legelSteriiletek kozott maradtak
fenn, tovabbi jellemz6i a mez6ségi tijnak.

Mivel az erdé valamikor a mez6ségi tij lényeges alkoté eleme
volt, a novényzet tirgyalisit az erdSkkel kezdjitk.

A FAS NOVENYZET

Az erdék

A mez8ségi erdket két nagy novénytirsulisba, asszocidcidba so-
roljuk, ezek: 1. a kevert tolgyesek és 2. a gyertyanos tolgyesek.

1. A kevert tolgyesek [Quercetum robovis sessiliflorae praerossi-
cum — Aceri (tatarici) — Quercetum’] a Mezbség jellegzetes erd6-
ségei. Féleg az északnyugati, északi, északkeleti lejték fels6 harma-
diban fordulnak eld, altalaban kis lejtési teriileteken. Csak ritkdn
vagy egész kivételesen taldlhatok nyugati, illetve délnyugati vagy
déli kitettségben, de ilyenkor rendszerint a lejt6k alsé harmadiban
alakultak ki. A kevert tolgyesek arinylag sziraz erdSk, mert a lej-
t8k kisebb hajlasszoge miatt az er8s napsiités kovetkeztében ezekre
a terméhelyekre is béven jut — kiilondsen nyiron — fény- és ho-
energia. A mérsékelt Gvi lombos erdSkben, igy a mez8ségi kevert
tolgyesekben is, 4ltaliban négy szintet kiilonboztetiink meg (16.
ibra): 1. a lombkorona-szint; ezt magas torzsi fik alkotjik és alsé
és felsé koronaszintre tagolédhat, a fatdrzsek magassiginak megfe-
leléen; 2. a cserjeszint, amely lehet siird, bozbtos vagy ritka, és
altalaban 2—3 m (legfeljebb 4 m) magas cserjék alkotjik; 3. a
gyepszint, amelynek zirédasa a lombkorona és cserjeszint siirlisége-
nek megfelelden igen viltozatos lehet és 4. a mohaszint. Egyes
erd6kbél egyik vagy masik szint hidnyozhat is.
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16. abra. Lombos erdé (pl. tolgyes) szintezettsége :
A4, = felsé lombkorona-szint ; 4; = als6 lombkorona-szint ; B = cserjeszint ; C = gyepszint 3
I} = mohaszint

A mez8ségi kevert tolgyesek lombkorona-szintjét kiilonbozd fa-
jok alkotjik. Ezek szizalékos ardnya is nagyon valtozatos lehet.
Rendszerint a kocsinyos tolgy (Quercus robur L. — Q. peduncu-
lata Ehrh.) az uralkod6; a sekélyebb talajon, szirazabb, koves vagy
sziklds helyeken a kocsinytalan tolgy [Quercus petraca (Mattuschka)
Liebl. = Q. sessiliflora Salisb.]. Ezek mellett mis fajok is részt
vesznek a lombkorona-szint kialakitdsiban. Igy meg kell emliteniink
a csertolgyet (Quercus cerris L.) és a molyhos tolgyet (Quercus
pubescens Willd. = Q. lanuginosa Lam.), amelyek majdnem kizi-
rolag a nagyon meleg és sziraz terméhelyek lakéi és egyittal jel-
zoi, ezért féleg csak a nyugati és délayugati lejtékon kialakuld
erdékben fordulnak el8. A molyhos tolgy a meleg-sziraz idészak-
ban valésziniileg nagyobb allominyokat alkotott a délnyugati, észak-
nyugati lejt6kon. Az erdSirtisok kovetkeztében a Mezbség teriile-
tén ezek az dllominyok teljesen kipusztultak, és csak a Mezéség pe-
remvidékével hatiros helyeken (Kolozsvar — Héja, szucsigi erdd,
mérai erdS, Miriszl6 koérnyékén) maradtak fenn kisebb molyhos
tolgy dllomdinyok. Ugyancsak nagyobb hdéigény(i, melegkedveld fa
a vadkorte [Pirus piraster (L.) Medik.], amelyet az Gjabb erds-
vagisok alkalmival meghagynak, s igy az erdék helyén kialakuld
legel6kon mint maginos fik elszortan fordulnak elé, és virdgziskor
nagy, fehér bokrétiikkal tarkitjdk a legel8ket. Szintén melegkedvels
fa a vadalma [Malus silvestris (L.) Mill.}, a vadaseresanye [Cerasus
avium (L.) Mnch. = Prunus avium L. var. silvestris Kirschl.}, a
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barkdca-berkenye {Sorbus torminalis (L.) Cr.}, a mezei juhar (Acer
campestre L.), amelyek ugyancsak hozzijirulnak a lombkorona-szint
kialakitdsahoz. Ezeken kivill el6fordul — néha tdmegesen — a kis-
leveld héars (Tilia cordata Mill.) és a nagyleveld hirs (Téia platy-
phyllos Scop.). Szbrvinyosan megjelenik a hegyi szil (Ulmus scab-
ra Mill.) is.

A mez8ségi kevert erd6k cserjeszintjében gyakori a mogyord
(Corylus avellana L.), a galagonya (Crataegus monogyna Jacq.), a
veresgylirlis som, a kidnyafa vagy kéanyabangita (Viburnum opulus).
Elénkpiros termésével az erdGk feltlinben szép &szi disze a kozdn-
séges vagy csikos kecskerdgd (Euonymus europaea). Kiilonsen
héigényes cserjék a kokény, a csepleszmeggy vagy sajmeggy (Pru-
nus fruticosa), amely altalaban az erdéssztyepp cserjéseinek, erdd-
széleinek jellemz8 alacsony novésti faja; a vadrdzsa (Rosa canina),
a tatir juhar (Acer tataricum), a dudafirt (Staphyllea pinnata),
a fagyal és az ostorménfa (Viburnum lantana).

A kevert tOlgyesek gyepszintje rendkiviil viltozatos Osszetételii;
a ritkabb korona és cserjeszint a gyepszint szokatlan fajgazdagsigat
okozza. A mez8ségi kevert tolgyesek gyepszintjében él6 fajok szima
megkozeliti a 200-at! Természetesen a fajok Okoldgiai igényei is
kilonboz6k.

A lombos fak altal biztositott arnyék és nedves talaj kedvezd
feltételeket teremtett a kozép-eurdpai erdei fajok megtelepedése és
elterjedése szaméra. Igy aztin gyakoriak azok a ndvények, amelyek
rendszerint mds, hiivésebb és nedvesebb erddkben élnek. Ilyenek
példaul a lombfakadis el6tt, tavasszal nyil6 virdgok koziil a hovirdg
(Galanthus nivalis), a csilla (Scilla bifolia) — kis, mélykék, hat-
agh csillagai az erd6k kedves tavaszi diszei —, a kakasmandiké
(Erythroninm dens-canis), a kapotnyak, a berki szellérézsa, a sarga
vagy-bogliros szell8rdzsa, a méjvirdg, a salitaboglarka (Ranunculus
ficaria — Ficaria verna), az odvas keltike, az ujjas keltike (Cory-
dalis solida), a tavaszi lednek, a varjiszem vagy farkassz6l6 (Paris
quadrifolia), a mandulaleveld kutyatej, a tiidéfiifajok (Pulmonaria
officinalis, P. molissima), egy krpati endemizmus, a hunyor (Hel-
leborus purpurascens), a csigakél (Aposeris foetida) — amelynek
leszakitott leveleib6l, t6kocsinyabél el8szivargd nedv nyers burgonya
szagl —, a sirga Arvacsalin, a galambvirdg (Isopyram thalictroi-
des) stb. A mez8ségi erdBkben is honos kozép-europai erddségek-
ben él6 fajok koziil késébb virigzik a turbanliliom, t6bb salamon-
pecsét-faj (Polygonatum odoratum, P. latifolinm) és ibolyafaj
(Viola mirabilis, V. silvatica), a nehézszagh golyaorr (Geranium
robertianum), az erdei galaj, az olocsin-csillaghtic (Stellaria holos-

V|



tea) és masok. A pazsitfifélék kozil gyakori a gybngypetje (Melica
nutans, M. picta) és a berki perje (Poa nemoralis). Az utdbbi
a ritkdbb tolgyesekben néha tomegesen is eléfordul, s ilyenkor
tivolabbrdl élénkzold, gyérebb gyepeket alkot.

A terméhelyek kedvezé héfeltételei lehet6vé tették néhiny meleg-
kedveld, hdigényes faj elterjedését. Ilyenek példaul a kontyvirig
(Arum maculatum), a majusi gybngyvirdg, az enyvecske (Viscaria
valgaris), a szeplGs szegfli (Dianthus armeria), a sirga sisakvirdg
(Aconitum anthora), a repcsény (Erysimum pannonicum), a nagy
varjuhdj (Sedum maximum), a gyombér (Geum wurbanam), az et-
dei here, a fekete lednek (Lathyrus niger), a télizdld meténg (Vinca
minor), a zsidbcseresznye (Physalis alkekengi), a szurokfl (Origa-
num vulgare), a satoros aranyvirdg, a vadcsombor vagy kézonséges
pereszlény (Satureja vulgaris), a sirga gylsziivirdg (Digitalis am-
bigua — D. grandiflora), a csormolya (Melampyrum bibariense),
a gumos vagy sirga nadélyté (Symphytum tuberosum) stb.

Ahol a gyepszint megfelel§ mennyiségli fényt is kap, ott a tar-
sulds felépitésében részt vesznek hé- és fényigényes fajok is. Ezek
egyattal a talaj szarazsigit is jelzik. Ilyen faj példdul az egyenes
pimp6 (Potentilla recta), a fehérsz6rli zandt (Cytisus lencotrichus),
az orbancfl (Hypericum perforatum), amely fontos és keresett
gybgynovény, a szinevilté tejfli vagy kutyatej (Euphorbia poly-
chroma), az erdei mézgis biirdk (Ferulago silvatica), a méreggyi-
lok vagy vadpaprika (Cymanchum vincetoxicum), az erdei gydngy-
koles, a zergevirdg (Doronicum hungaricum), a fehér pimpd, a
nagy ezerj6fi stb.

A lombkorona-szint helyenkénti ritkasiga kovetkeztében a gyep-
szintben olyan hé- és fényigényes fajok is megélnek, amelyek kii-
16nben a sziraz gyepek lakéi, és mint az el8bbi csoportbeliek, a
talaj szdrazsigit jelzik. Ilyen példdul a hegyi sis (Carex montana),
a sokvirdgl boglirka (Rananculus polyanthemos), a koronafiirt (Co-
ronilla varia), a piros golyaotr (Geranium sanguinenm), a tetem-
toldé vagy napvirdg (Helianthemum bhirsutum), a fehér zandt, az
aprébojtorjan, a koloncos bajnéca (Filipendula hexapetala), a
szarvas-kocsord  (Peucedanum cervaria), a macskamenta (Nepeta
pannonica), a gumds macskahere, a festé pipitér (Anthemis tincto-
ria) stb.

A kevert tolgyesek levdgisa utin az erdd helyén kialakuld
és lassan fejl6dé cserjésekben sok fénykedvel8 pazsitfiiféle is bete-
lepszik. Ezek a novények az erdS zarddasiig elég tomegesen részt
vesznek a gyepszint felépitésében. Ilyenek példaul a kozonséges
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tippan, a keskenylevelli perje (Poa pratensis var. angustifolia), az
illatos borjapézsit, a rezg6fli (Briza media), a csomos ebir stb.

A kevert tolgyesek mohaszintjét sok, kiilonboz6 igényld mohafaj
épiti fel, amelyek a fatorzseknek kozvetleniil a talaj feletti részein
telepszenek meg, a talajon csak ritkin képeznek kisebb-nagyobb
foltokat.

Ha az erdGirtast legeltetik, a fiatal tolgy- és mis lombos fak
csemetéi elpusztulnak, de fennmaradnak a legelést tiir6 vagy elvi
sel§ szards cserjék, amilyen a galagonya, a vadrézsa és a kokény.
gy alakultak ki a kevert tolgyesek helyén a kokényes-galagonyis
cserjések.

2. A gyertyinos-tolgyesek (Querceto-Carpinetum praerossicum)
rendszerint a -mez8ségi dombok, hegyek északi, északkeleti lejtSin
alakultak ki. A Doboka — Sajgé — Fiizesmikola — Szék — Gyu-
latelke — Vajdakamaris — Feketelak — Uzdiszentgyorgy — Teke
— Nagyercse — Sarpatak — Marosvasarhely vonalatol délre, ezek
az erdék nem gyakoriak, és féleg az északi, északkeleti lejt6k als6
harmadiban alakulnak ki. A jelzett vonaltdl északra gyakoribbak,
és az erbsebb lejtésti északi oldalak kozépsG és fels6 harmadiban
is el6fordulhatnak. Az ilyen erd8tirsulds csak ott alakulhat ki, ahol
a termébhely talaj- és légnedvesség viszonyai kedvezdek, illetve a
viz megfelel6 mennyiségben 41l a ndvényzet rendelkezésére. Ebbol
kovetkezik az is, hogy ez a tirsulds sokkal igényesebb a nedvesség-
viszonyokkal szemben, és egytttal sokkal kedvezébb vizellatisa ter-
méhelyeket is jelez.

A térsulds szerkezetét illetéen a gyertydnos-tdlgyesek minden
szintje 1ényegesen kiilonbozik a kevert tdlgyesekétdl.

A lombkorona-szintb8l teljesen hidnyzanak vagy rendkiviil rit-
kik a melegkedveld fajok (példaul a cser, a molyhos tolgy), ezzel
szemben tomegesen lép fel a gyertyan, helyenként a rezgd nyir
(Populus tremula) és szalanként a hegyi juhar (Acer psendoplatia-
nus), sét néhol még a bitkkk is. A biikk, a hegyi juhar és a rezgd
nyir minden bizonnyal a nedves-hiivds éghajlatd, szubatlanti kor
idején vandorolt be a mez8ségi tijakra, a kornyezd hegységek et-
deib8l. Az erdé koronaszintjét féleg a kocsinyos tolgy, a kocsiny-
talan tolgy és nagy mennyiségben a gyertydn alakitjak ki; helyen-
ként a gyertydn tdmeges, szinte egyeduralkodé lehet.

A cserjeszint 4ltaliban ugyanazokbdl a fajokbdl all, mint a ke-
vert tolgyesek cserjeszintje, de itt ritkdbbak vagy teljesen hidnyzanak
a melegkedvel§ fajok, gyakoribbak a mogyoré (Corylus avellana), a
csikos kecskerigd (Evonymus europaea), a kanyabangita (Viburnum
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opulus), a kecskefliz (Salix caprea), a lonc (Lonicera xylosteum)
és a bércse (Clematis vitalba). A ndvényzet szimira megfeleld ned-
vesség- (f6leg légnedvesség-) viszonyokat jelez a fik torzsére lég-
gyGkerei segitségével néha magasra felkaszé borostyin vagy rep-
kény (Hedera helix).

A gyepszintben eléfordulnak és néha tomegesek azok a kozép-
eurdpai erddségekben gyakori, kora tavasszal virité novények, ame-
lyek a kevert tolgyesekben is megélnek, illetve eléfordulnak (ho-
virdg, szell6rézsa, maijvirdg, csilla, piroslé hunyor, kakasmandiké
stb.). Jellemz8 viszont erre a tirsuldsra a szdrazsagtir6, fény- és
héigényes fajok hiinya. A lombkorona-szint itt zirtabb, a gyepszint
sokkal kevesebb fényhez és héhoz jut, ezzel szemben kedvezSbb a
taiaj vizellitisa, amint ezt tobb flinemi novény is jelzi. Ezek
koziil megemlitiink néhdnyat, amelyek a gyertyinos tolgyesek gyep-
szintjét jellemzik. Ilyenek a kiilonb6zé pafrinyfajok: az erdei paj-
zsika, a holgyharaszt, a sasharaszt, az édesgyOkerli pifriny; a sas-
fajok koziil az erdei sis, a szoszOs sis (Carex pilosa); mas csala-
dokba tartozé ndvények kozil a madirfészek (Neottia nidus-avis),
a satkvirdg (Platanthera bifolia), a sisakvitdgok (Aconitum mol-
davicum és A. variegalum), a gumds fogasir, a podagrafii (Aego-
podium podagraria), az erdei tisztesfi (Stachys silvatica), a koénya-
vicsorgé (Lathraea squamaria), a fodros golyaors (Geranium phae-
um), a pézsmaboglir (Adoxa moschatellina), a kakukkvirag vagy
szanyogyvirdg (Lychnis flos-caculi), a kinyazsizsa (Alliaria offici-
nalis— A. petiolata), a pénzlevelll lizinka (Lysimachia nummularia).
az erdei nefelejcs (Myosotis silvatica), a gorvélyfd (Scrophularia
nodosa) stb. ‘

A mohaszint arinylag gazdag és sok (kb. 25—30) fajbol épiil fel.
- A Kkiirtott gyertyAnos-tdlgyesek helyén eleinte j6 mindségii és ma-
gas hozamt mezofil kaszilokat, majd b termésli szintofoldeket
alakitott ki az ember tevékenysége.

A cserjések

A kevert tolgyesek helyén, de néha a szirazabb jellegli tolgyes-
gyertyanosok helyén is, az erdSirtds és legeltetés kovetkezményekép-
pen cserjések alakulnak ki. Ha az illet6 teriileten féleg legeltetés
folyik, a cserjések elszért bokrokbol llanak, ha viszont a kérdéses
helyeket szant6foldi miivelésbe vették, a cserjések csak a miivelt
teriiletek kozotti részeken, sdvokban maradnak meg.

A leggyakrabban el6fordulé cserjés a kokényes—galagonyds tds-

‘sulds (Pruneto — Crataegetum). Ebben a trsulisban az uralkod6
]
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névad6 fajokon kiviil gyakori a vadrézsa, a franciarézsa (Rosa gal-
lica), a soskaborbolya (Berberis vulgaris), a veresgyliris som, a
fagyal, a fest6 benge (Rhamnus tictoria) és sok mas, az erdd
cserjeszintjébél fennmaradt faj.

A kokényes-galagonyds cserjések gyepszintje rendkiviil valtoza-
tos. A cserjék a talaj er8s beirnyékolisa révén néhiny igazi erdei
novény szimara is biztositjdk a megfelels életkoriilményeket. Igy
a cserjésekben eléfordulhat az erdei vagy mandulaleveld kutyatej
(Euphorbia amygdaloides), a pirosld hunyor, a kankalin (Primula
veris), a tud8fd (Pulmonaria molissima), a sirga nadalyté, a macs-
kagyokér (Valeriana officinalis), az erdei szaméca (Fragaria vesca s
a csormolya, a berki szell6rézsa (Anemone nemorosa), a csodas
ibolya (Viola mirabilis) stb. Ugyanakkor az el6nyds fény- és ho-
viszonyok sok, a sziraz gyepekben is honos névény megtelepedését
is elésegitik. Igy gyakoriak az ilyen cserjésekben a tavaszi hérics
(Adonis vernalis), a kokorcsin (Pulsatilla ausiralis), a homoki
pimpé (Potentilla arenaria), a koloncos bajnéca, a csidfii (Asira-
galus monspessulanus), a szbrés ibolya (Viola hirta), az ordogsze-
kér (Erynginm campesiie), az apacavirdg (Nonea pulla), a sarlos
gamandor (Teucrium chamaedrys), a mezei zsilya ( Salvia praten-
sis), a lecsepiilt veronika (Veronica prostraia), a galaj (Galium
verum) stb. Ezek a nOvények egydttal a talaj szdrazsigit is jelzik.

Ezeknek a cserjéseknek a tij szempontjb6l igen jelentds biolé-
giai szerepitk van; sok, a mez6gazdasigi termelvényekre kiros ro-
varral tiplilkozé maddrnak nydjtanak fészkelé helyet; az erdziot
gatlo szerepiik is jelentls; a vadrézsa 4ltermése (tévesen ,bo-
gy6ja‘) pedig fontos vitaminforrds. A cserjések a teriilet vizhaz-
tartasit is elénydsen befolyasoljak. A soskaborbolya, a festd benge,
a tavaszi hérics, a kankalin, a tidéfi és még sok mis faj fontos
gyogynovény.

Az tjabb erd8irtasok helyén kialakult cserjések csak abban kiilon-
boznek a régiektsl, hogy tobb bennitk az erdé cserje- és gyepszint-
jébél fennmaradt faj, amelyek a megviltozott életkdriilmények és
féleg a legeltetés kovetkeztében késbb pusztulnak majd el.

Ezeknek a cserjéseknek kiilonben érdekes biolégiai hatisuk van
a novénytakaré egészére is, amirél érdekes adatokat szolgaltatnak
a mikroklimatikai mérések. A Mez6ség nyugati szegélyének kozelé-
ben, Torditsl nem messze, Komjitszeg hatiriban végeztek Ossze-
hasonlité méréseket (17. dbra). Ezekbél kitlint, hogy az azonos
talajtani és domborzati viszonyok kozdtt €l6, de dsszetételikben kii-
16nbdz6 ndvénytirsulisok eltéréen befolysoljik a levegd és a talajfel-
szin hémérsékletét, a parolgist és a levegd relativ nedvességtartal-
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17. dbra. Mikroklima mérések adatai a komjatszegi vo
k volgyb T
mellett) (dr. Csfiros-Képtalan Margit nyomén)] 5 ST (lemds

@) A volgy keresztmetszete a kiilonbozé névénytarsuldsokban felallitott mérsallomasokkal
la, éles sas rét (sik terep); 2a. vékony tippan—hegyi s4s—voérds csenkesz kaszald, északi
kitettségi lejté; 3a. barazdas csenkesz —fenyér legels, déli kitettségii lejts; 4a. kt")kénves-r
galagonyas cserjés (déli kitettségii lejté); 1, 2, 3, 4. méiGallomasok i

b) A levegd hdémérsékletének napi valtozasa 20 cm magassagban :

1. éles sds rétben; 2. vékony tippan—hegyi sis — voros csenkesz kaszalébam : 3. baraz-
das csenkesz—fenyér legelében; 4, kokényes-galagonyas cserjésben ’

¢) A leveg$ piratartalminak napi valtozisa a kiilonbozé tarsuldsokban. A szamok (1 —4}
ugyanazokat a tarsuldsokat jelzik mint az a és b pontok alatt ,
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méit. A napi hoémérséklet a legalacsonyabb értékeket a volgytalp
kaszaloiban és az északi lejték erddirtasa helyén kialakult gyepeiben
mutatja. A déli lejték legeldje melegszik fel a leger6sebben, mig
ugyancsak a déli lejték cserjése lényegesen mérsékeli mind a talaj,
mind a levegs felmelegedését (17. 4bra). A leveg6 paratartalminak
napi valtozisa altalaban forditva arinyos a hémérséklet menetével.
A mellékelt dbrabél az is viligosan kitlinik, hogy a cserjés az ala-
csonyabb hémérsékletnek megfelelSen magasabb szinten tartja a le-
vegd paramennyiségét.

Kiilsnds figyelmet érdemelnek azok a cserjések, amelyekben a
galagonya mellett a sajmeggy vagy csepleszmeggy (Prunus fruli-
cosa) az uralkodd. Ezeket a cserjéseket a kolozsviri szénafiivi teri-
leten, rezervicidban, a nagy koporsé északi lejt6in Sod Rezso ta-
nulményozta. A Mez8ség mds teriiletér6l nincsenek ndvénytarsulas-
tani adataink, a sajmeggy azonban mishol is eléfordul, igy felté-
telezhetd, hogy a tdrsulds masutt is kialakult. Ez a tirsulds egyéb-
ként az északi fiives lejt6k fokozatos erdésodésének egyik érdekes
kezdeti szakasza.

Igen érdekesek a torpe mandula (Amygdalus nana — Prunus
nana) uralta cserjések is, amelyeket alaposan csak Kolozsvir kornyé-
kén tanulminyoztak. Ezek a torpe cserjésck foleg az erbsen ero-
dalt, 10—40 fokos délnyugati lejték alsé harmaddban alakulnak
ki. Osszetételitkre jellemzé a rendkiviil sok, szdrazsig- és hétlird
pontusi, pontusi-mediterrdn és kontinentalis faj. Ilyenek az arva-
linyhaj-fajok: Stipa lessingiana, S. pulcherrima, a torpe sis (Carex
bumilis), a tavaszi hérics (Adonis vernalis), a titorjin ( Crambe
tataria), a szennyes infl (Ajuga laxmanni), a kiszo vagy kis me-
téng (Vinca herbacea), a bokolé zsilya (Salvia nutans), az ezustos
atifli (Plantago argentea), a barinylirdm (Ariemisia pontica), a
mez6ségi blzavirdg vagy imola és a sugaras zsoltina, amelyek kii-
lonben a szdraz, igazi sztyeppjellegli gyepekben diszlenek. Mel-
lettitk az erézids folyamattal ellentétes irdnyl begyepesedési folyamat
képvisel6i is jelentkeznek. Ilyen n6vény példdul a nadtippan (Cala-
magrostis epigeios), amely helyenként tomeges, a deres tarackbuza
(Agropyron intermedium) és az érva rozsnok (Bromius inermis)
sziraz terméhelyeken él6 sz6ros formaja (. hirsuta).

A torpe mandula cserjéseit a sztyeppndvényzet elemeinek kell
tekinteniink, hiszen a torpe cserjések eléfordulnak a Birigan, Dob-
rudzsa és Dél-Ukrajna sztyeppéin is, ahol a felszin mélyedéseiben,
a ,krovok“-ban, a hé felhalmozodisa kovetkeztében a ndvényzet
fagyvédelemben, a talaj pedig tobb nedvességben részesiil.
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A FUNEMU NOVENYZETROL

A vﬁlgytalpakban, arteriileteken kiterjedt erddségek nincsenek,
1gy az egész Mezlség teriiletének 8%-it borité erdd kizirblagosan
a dombok, hegyek és lejték disze. Az Gsszteriilet 8%-a a hegyes-
dombos 8sszfelilet 10,7%-at képezi, tehit a Mezéség dsszfeliileté-
nek majdnem 90%-a fiives és termesztett novények altal elfoglalt
teriilet.

A flinemi ndvényzet kialakuldsit déntSen a domborzati viszo-
nyok '(IEJtﬁszt’)g, expozicié stb.) és az ezekhez kapcsolédd okold-
giat tenyez6k hatirozzék meg. Ezért a flinem{i novényzetet f6leg a
lejtSk kitettségének megfeleléen tirgyaljuk. N

A déli lejték novényzete

A quc’i;ég napos déli, délnyugati vagy nyugati kitettségli, me-
refiua:k lejt6in, a csapadékbél szirmazé viz gyors lefolyisa és a ta
la’]\t}z szintjének nagy mélysége miatt a novényzet szimira rend-
Kivil mostoha vizellatdsi feltételek, sziraz terméhelyek alakultak
ki. A névényfajoknak alkalmazkodniuk kellett ezekhez a nagyon
is sziraz terméhelyi viszonyokhoz. Erdekes megemliteniink, hogy a
rendszertanilag egymastél nagyon tdvol 4ll6 fajok hasonlé ,vagy ép-
pen azonos alaktani-élettani berendezések révén képesek elviselni a
re'ndk'fviil erGs nydri szirazsigot. A napos lejték ndvényzetét, ni-
Yer'l}_rtarsuiésait nagyon sok, szdrazsigtiiréshez jol alkalmazkodott faj
epiti fel. Ezért, mieltt a fontosabb ndvénytirsuldsokat megemli-
tenénk, foglalkoznunk kell néhdny olyan éltalinos alak- és élet-
tani alkalmazkoddsi jelenséggel, amely a mostoha vizellitdsi ko-
niln}ények kozott is biztositja a ndvények életbenmaraddsit. A szi-
razsigtlird novényeket xerofitonoknak vagy egyszeriien xerofitiknak
a s?arazségtﬁrés jelenségét pedig xerofilidnak nevezziik. Ez a 526
mkabb mint jelz6 haszndlatos (xerofil névény — szirazsigkedvels
novény), habir tulajdonképpen nem a szérazsig ,kedvelésé“-rdl,
ha-nem‘ sokkal inkdbb szirazsig ,tlirésé“-r6l, a szirazsigot elvisels
képffssegrél van sz0. Egyes xerofitik, amelyek évezredes alkalmaz-
kodids révén, a természetes kivilasztédis kovetkeztében megszerez-
tek a szdrazsigtiirés ,képességét”, meghdditottik a sziraz termd-
helyelfet. Mas novények viszont, amelyek nem tudtak alkalmazkodni
a szaraz terméhelyek Gkol6giai feltételeihez, az ilyen helyeken
nem bizonyultak versenyképeseknek, és csak a megfeleld vizellatist
termbhelyeken maradtak fenn.
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A xerofitikat néhany 4lalinos alak- és élettani (morfo-fiziolo-
giai) alkalmazkodis jellemzi. Ezek kozil megemlitiink néhinyat.

1. A xerofitdk nagy tobbsége minden kiilondsebb kirosodds nél-
kill képes elviselni a vegetativ szervekben (szir, levél, gyokér) fel-
halmozott viz nagy szizalékdnak elvesztését. Mig a kozepes vizella-
tisi novények (mezofitik) a vegetativ szervekben normalis koril-
mények kozott jelenlevd vizmennyiség 2—3%-o0s elvesztésére is ér-
zékenyen reagilnak és hervadni kezdenek, a xerofitik a 20—25%-o0s
vizveszteséget is elviselik, a hervadds legesekélyebb jele nélkiil.

2. A xerofitak sejtjeiben igen magas értékii az ozmotikus nyo-
mas. Ez 4ltalaban a 40—50, néha még a 100 atmoszférdt is eléri,
mig a mezofitiknil ritkin emelkedik 20 atmoszfériig. Minél ma-
gasabb az ozmotikus nyomds, annil nagyobb a ndvény vizfelvevo,
felszivé képessége. A sejtnedv magas ozmotikus nyomisa révén a
névény a talaj legpardnyibb vizkészletét is képes felszivni és hasz-
nositani.

3. A szirazsigtiird ndvényeknél olyan morfolégiai €s anatémiai
szerkezetek alakultak ki, amelyek a pdrolgis lényeges csokkentése
vagy teljes besziintetése révén messzemenen biztositjak a ndvény
killonb6z6 sejtjeiben felhalmozott viz meg6rzését, megtartasat. Ha
viszont megfelel6 mennyiségli viz 4ll a novény rendelkezésére, a
xerofitdk igen erGsen pérologtatnak, és ezdltal nagy mennyiségl
vizet vesznek fel és hajtanak 4t szervezetitkon. Kisérletileg kimu-
tattik, hogy b6 vizellitas esetén a xerofitik leveleiben felhalmozott
vizkészlet 1,5—2 6ra alatt (néha még gyorsabban) teljesen kicse-
rélédik. A novény igy rovid idd alatt nagy mennyiségti, vizben
oldott tapanyagot képes a talajbdl felvenni.

A napsiittte déli lejték gyepeiben uralkod6 pazsitfi- és sis-
felék, a xerofitikra jellemzé altalinos vondsok mellett, sajitsigos
alak- és élettani alakulasokkal és mitkddésekkel alkalmazkodtak a-
sziraz terméhely mostoha vizelldtisi viszonyaihoz. A pazsitfiivek
kozill az 4rvalanyhaj-fajok (Stipa lessingiana, S. pulcherrima, S-
joannis, S. capillata), a fényperje (Koeleria gracilis), a bardzdalt
csenkesz, a pusztai csenkesz, a sisok kozil a torpe sis gazdagon
elagazé gyokérrendszere sfirin behdlézza a talaj felsS szintjét, és
bé vizellitds esetén sok vizet képes felvenni és elraktirozni. A
gyokérrendszer ozmotikus szivéereje olyan nagy, hogy még a har-
matbél szirmazé vizet is képes felvenni. A gykereket nagyon jol
szigetel§ réteg, a majdnem légmentesen z4ré paraszdvet boritjas
igy a gybkerekben felhalmozott viz pétolja a levelek vizveszteségét,
és a gyokérbsl még akkor sem parolog el, amikor a talaj egészen.
kiszarad.
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A kétsziki szarazsagtiir§ nOvényeket tobbnyire jOl fejlett és
mélyre hatolé karégyokér jellemzi. Ilyenek a hangyabogincs (Ju-
rinea mollis, [. simonkaiana), a fejvitdg- (Cephalaria radiata, C.
uralensis) fajok, a bakszakall (Tragopogon dubius), a spanyol poz-
dor, a hegyi here (Trifolium montanum), a kozonséges blzavirdg
(Centaurea micranthos), a sugaras zsoltina stb. Ezeknek a nové-
nyeknek jol fejlett karégyokere rendszerint eléri a talaj mélyebb
rétegeiben levé kondenziciés szintet, az Un. ialajharmat-szintet,
ahol mir megfelel6 mennyiségli vizet tud felvenni. A karbgySkeret
is vastag paraszovet védi, s ez egyattal biztositja a gyokérben fel-
‘halmozott viz megtartisat is.

A kétszikli xerofitak esetében is érdekes alkalmazkodisi jelen-
ségeket figyelhetiink meg. Igy példdul a talaj béséges vizellitisa
esetén a karégyokér fels6 részéb6l vékony hajszalgyokerek fejléd-
nek, amelyek a talaj legfelsébb rétegeibsl is képesek felvenni az
es6zésekbll szarmazd vizet. A sziraz id8szak beilltakor, illetve a
talaj kisziradasakor a vékony id8szakos jellegii gyokerek elpusztul-
nak, azonban az altaluk felvett vizet a karogyokér raktirozd szo-
vetei tdroljdk és fokozatosan adagolva tovabbitjdk — amikor a
vizveszteség nagy — a n6vény levélzetéhez.

Erdekesen alkalmazkodott a szarazsigtliréshez a xerofitdk levél-
zete. A pazsitfiifélék (4rvalanyhaj-, csenkesz- és fényperjefajok), a

torpe sis és a legkiilonbozébb — egymastdl rendszertanilag tivol
4ll6 csaladokba tartozé — kétszikiiek, mint a hangyabogincs (fész-

kesek csalddja), a bokolé zsilya (ajakosak csalidja), hegyi here
(hiivelyesek vagy pillangosok csalddja), a lila okorfarkkord (tito-
gatotélék csalidja), a kokorcsin (boglarkafélék csalidja) esetében
a levélzet 90—95%-a a szir aljin tomoril, és csak 5—10%-a

helyezkedik el magasabban a sziron. Sok ndvénynél, példiul az

érdes oroszlinfog (Leonmtodon asper), az eziistds holgymil (Hiera-
cium pilosella), valamint az osztrik zsilya esetében a levélzet
zO6me, mintegy 95%-a a talaj felszinén levélrézsit alkot. Ilyen
elrendezédés révén a levelek kolcsondsen védik egymést a talsa-
gosan erds napsiités, az er8s felmelegedés, a kisziradds és a szél-
‘hatds ellen. Ugyanakkor a talaj felszinét is beboritjik, Aarnyékol-
jik, és igy védik a talajt a talsigos felmelegedéstsl és késleltetik
2 talajviz elpirolgisit.

Erdemes megemliteniink a xerofitik levélzetének még néhiny
érdekes, szarazsagtiirést biztositd berendezését.

Ilyen példaul a levelek sz8rozottsége. A leveleken kialakuld szdr-
ruha az ers napsiités ellen védi a névényt. A napsugarakat a sz6-
16k visszaverik — ezért latszik a sz6tSs felilet fehérnek — vagy
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megtorik s a direkt sugirzés szort fény alakjiban jut a Ie\:élbr:-
A szbrruha folott a szél elsiklik, nem érinti kozvetleniil a level’ fe-
liletét, igy a szértakaroban megrekedt paradisabb levegS a "paml—
gast is lényegesen csokkenti. Eziistosen vagy fel'lﬁ‘.rfifl 5261620tt le-
velei vannak példdul a mir emlitett ezlstOs ‘utlful}’ek, az érdes
oroszlanfognak (Leontodon asper), a gyapjas ‘txsztesfu.nel.c' ("S:m‘r’ay;
germanica), a baranylirdbmnek (Artemisia porztzm)i 1z eziist0s pim-
ponak (Potentilla argentea), a dardaherének, a 5205205 ler.l‘nf?k (Li-
num hirsutum), a piros kigyoszisznek és még sok mds noyen}:nelf.
Erdekes alkalmazkodis az is, hogy a levélen kla}ak.,u!o légz6-
nyilasok besiillyednek a levél szovetébe. Igy a légz(’?nyflas folott
kamricskiban a levegs parateltté vilik, és ezdltal szintén csokken
a levél pirologtatisa. r ,
Tovabbi killonleges alkalmazkodis a levelek erds tagozottsaga,
szeldeltsége. Egyes fajok levélszeletei teljesen sallangossd és a sal-
langok majdnem hengeressé vilnak. Ilyen levele van Belc%aul a
tavaszi és a Volga menti héricsnek, a vékonyleveld !)a_.zsarOZS;_lnak, a
kokorcsinnek, a biriny- és mezei rdmnek ( Artemisia ‘POH}‘I{'G, A
campestris), a cickafarknak (Achillea setacea, A.‘ collina), a Iku-
16nboz6 gurgolyafajoknak (Seseli osseum, S. wvarium, S. gmm'a{ ).
Sajatsagos alkalmazkodassal védekezne}(_ az_ erbs ’fn::lmele_gedes,
napsiités és a vizveszteség ellen a xerofita pazsitfifélék, mint az
irvalanyhaj-, csenkesz- és fényperje-fajok. ' o
A levelet, pontosabban a bérszovetet, teljes egészében vastag,
szigetel§ viaszos hértya, a kutikula boritja, amelyet’ csjak h'elyenkent
tornek at*a légzényilisok; ezek viszont a levél szinén, sinc- vagy
irokszerii mélyedésekben helyezkednek el. A levél szine rgr}ds%e’—
rint még sz6ros is. A levélben a merevséget biztosito 521lard1’to
szovetek a levél fonikin a bérszovet (epidermisz) alatt és a }evel-
erek (a szallit6 edénynyaldbok) koril helyezkednek ’el. A vékony
fald alapszoveti sejtek, amelyek asszimililnak, a levo::l tf.:lles hosz-
sziban az 4rokszerli mélyedést veszik koril. A levél v12t‘artal£ns’t-
nak valtozisa érdekes levélmozgist idéz eld. Amikor a viz bGsé-
gesen 4ll a novény rendelkezésére, a sejtek vizzel telitédnek, még
a merev szilirdito szovetek fala is ititatodik, és maga a szovet
is veszit merevségébbl. A vékony falt alapszoveti se’j'tek fnegduz-
zadnak, és nyomast gyakorolnak a koriilSttik levé §zm‘f‘etekre,
mire a levéllemez — kiilonosen amig a levél fiatal — klteru’l, sza-
lag alaki lesz és erbteljesen pérologtat (18abra 2a). Amikor a
viz hidnyzik, a sejtek szomjaznak, s a szﬂardﬁ? szavetFk ,mereveh‘)-
bek lesznek, az alapszoveti sejtek térfogata csok'ke’n, és igy valo-
shggal Osszehtzzik a kornyez6 szoveteket. A hazéhatis kovetkez-
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18. abra. Szarazsagtliré pazsitfiifélék levelének vazlatos szoveti szer-
kezete keresztmetszetben

4. kunkorgé arvaldnyhaj (Stipa capiliata) ; 2. az arvaldnyhaj levele: a) Kkiteriilt allapot-
ban, bé nedvességviszonyok kozt; b) osszesodrottan, szdrazsag idején; 3. szérosviragu
Arvalanyhaj ; 4. barazdas csenkesz; §. sovany csenkesz; 6. pusztai csenkesz; 7. deres
csenkesz

tében a levél szélei — a levél hossziban — egymasra hajlanak,
a levél Osszesodrodik és hengeres alakot vesz fel (18. dbra 2b).
A levél szine a henger belsejébe keriil s a légzbnyilisok védelme
eziltal is fokozédik. Az egymaisra hajlé levélszélek légteret zérnak
be, amelyben a levegs hamar telitédik paraval. Ez a paratelt levegd
viszont lényegesen csikkenti vagy esetleg teljesen meg is sziinteti
a tovibbi pirologtatist. Ilyen mozgisra képesek az drvaldnyhaj-fajok
(Stipa capillata, S. lessingiana, S. joannis ). a barizdilt, a pusz-
tai, a deres, a soviny csenkesz (Festuca sulcata, F. valesiaca, F.
pallens, F. psewdovina), a vékonylevelii perje és mis fajok levelei
(18. ibra).

A kozepes vizigényli novények — a mezofitonok vagy egysze-
tien mezofitik — leveleiben kiilsnleges tomlésejtek biztositjak a
levél kiteriilését, és Osszesodrodisit. A kukorica, zab, franciaperje
kimondottan mezofiton névények, de erds szirazsig esetén ezek
levelei is Osszesodrédnak.

A kétszikii xerofitonok leveleinek szinén teljesen hidnyzanak a
légzényilisok. Ezek a levél fonakin mélyedésekben, szérruha és
begdnygyol6ds levélszél altal védetten helyezkednek el (19. 4bra).
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19. dbra. Sz4razsagtiiré kétszikd névér}yek leveléngk SZfin:tl szer-
kezete keresztmetszetben (dr. Cstiros-Kaptalan Margit készitményei
és rajzai)

A. P6ékhilés hangyabogancs levelének keresztmetszete :

1. felsé bérszovet; 2. oszlopos asszimilalé alapszovet; 3. alsé b6rsz6§ret; 4. a levél
fderének fas edényei, amelyek a vizet és a benne oldott tépséka’t széllIF]ék; 5. a szer-
ves tApanyagokat szallité hancsedények ; 6. szivacsos asszimildlé alapszovet ; 7. a levél
fondkan kialakuldé dds szérdzet; 8. szilarditd szovetek

B. Erdélyi zsalya levelének egy részlete; g .
1. felsé borszbvet ritkan 4ll6 levélszérokkel; 2. oszlopos asszimildlo alapszovef;.; ?.
szivacsos asszimildlé alapszdvet; 4. alsé bdrszovet; 5. mirigyszdrék;' 6. "a lfvél f«?ere-
nek f4s edényei; 7. hancsedények ; 8. szilardité szovetek; 9. az alsé birszovet tobb-
sejtft szérei, amelyek a levél fondkan fehéres bevonatot alkotnak
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A sziraz, csapadékban szegény nyari iddjarashoz valé alkalmaz-
koiias‘nak kell mindsiteniink a xerofitak fejlédési ritmusit is. A
gyokerben, a gybkértdrzsben, az als6 szirtagokban elraktirozott
tipanyagok felhasznilisa révén a xerofitonok méir kora tavasszal
novekedé.me_k indulnak. A torpe sis, a tavaszi hérics, a kdkorcsin
a homoki pimpé stb. mércius végén, a pazsitfiivek majus elején mar
V1ragzar}ak; majus vegére vagy janius folyamin a termések, mag-
vai: beérnek, és ebben az allapotban kénnyen 4tvészelik a széraz
1doszakot.'Egyes magvak még tavasszal csirizasnak indulnak; ilyen-
ko’r megfigyelhet6 a csiranovények gydkerének gyors fejlc’iélése és
mélyrehatoldsa, mialatt a szir alig nbvekszik. Azok a csirangvé-
py‘t’ek, amelyek gybkere a gyors névekedés kovetkeztében a sziraz
id6 bekdszontése el6tt eléri a talajban a kondenziciés (talajharmat)
szintet, megmaradnak, a tobbiek viszont elpusztulnak. A sziraz
1-c’io’szakot.étvésze[6 magvak &sszel, az Gjabb esés iddszak alatt csi-
razisnak indulnak, és a csirandvények a tél beilltdig annyira meg-
erosodnek, hogy atvészelik ezt a mostoha — most mar a hidf ;
miatt szaraz — idészakot. i

A napos déli, délnyugati lejtk novényzetét tobb tarsulds épiti
fel, amelyek kozil csak a legfontosabbakkal foglalkozunk.

1. Az arvalanyhaj-tirsulds (Stipetum lessingianae). A Mezdség
napos o’ld%la:.na,k ez az egyik legjellegzetesebb tirsulisa. A szélben
hu}la-.r'nzo drvalinyhaj-gyepek mijus mdsodik felében, janius elején
cziistos szinbe Gltoztetik a meredek lejték felsé harmadit. Ural-
kodé {a; a szOrdsvirdgh drvalinyhaj, amelyrél a fléra tirgyaldsa-
l’co}- mir megemlékeztiink. Ezt a novénytirsuldst sok (kb. 130) faj
épiti fol. Nagy részik — az Osszes fajok sziméinak kb. 60%-a —
pontusi & kontinentdlis elem. Koziilik kiiléndsen lényeges a ta-

torjan, az inas €s szoszOs len, a mezGségi bhzavirig, a nyalink .

kaposzta, a birdnyiirom, az érdes csiidfi vagy merev boka (Astra-
gaz'fu asper), a békolé zsilya, az urali fejvirig. Ugyanebben a tir-
s!.lliasban ¢l a Mez6ség hirom hiressége: a keleti macskamenta, a
torpe nbszirom és a Péterfi-csiidfii. :
A tarsulds illandé alkotéelemei koziil, az uralkodé fajon kiviil
f:;rnhtest érdemelnek: a franciaboka vagy csidfli, az érdes orosz-
l:fnf(_)g, a tavaszi hérics, a pusztai infd, amelyet ’szennyes-szirga vi-
ragai miatt szennyes inflinek is hivnak, a dirdahere, a hasznos
tisztesfl, a sirkerep-lucerna (Medicago falcata), a karcst gyon-
gyike (Muscari tenuiflorum), a kopaszodé kakukkfli (Thymus
gfairefcem ) €s a sarlés gamandor .
gyep az erodilt, alacsony (3—49%-o0s) humusztartalmi j-
nak csak 70—80%-it boritja. A fﬁlfben ):ittelelt'i ni)'vényel];1 E;I:(J)-
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fitik) az Osszes fajok szimanak kb. 8%-at adjik. Ugyancsak kb.
89 -kal szerepelnek az egyévesek. A tirsulist felépito fajok tal-
nyomé tobbsége xerofiton, csak kevés kozottik a xeromezofiton,
amelyek — a mar ismertetett alkalmazkoddsok révén — képesek
elviselni a rendkiviil sziraz termShely mostoha vizellitdsi viszonyait.

Minthogy ez a tarsulds a jégkor utini sziraz-meleg boreilis kor
maradvanya, érdemes volna néhdny ilyen foltot védett teriiletté
nyilvanitani. Ilyen teriilet volna példdul a virdgosvolgyi allomas
kozelében levé Gorgin-hegy déli és délnyugati lejtGje, amelynek
irvalinyhaj-gyepeit a keleti macskamenta, a mezsegi bazavirag, a
hangyabogincs és a pusztai tejfli (Euphorbia seguieriana) is tas-
kitjak. ‘

Ez a tirsulis rendkiviil széraz, — ezaltal meleg, meredek, ero-
dalt, silany talaji terméhelyeket jelez, illetve titkroz. Minthogy a
tarsulds uralkodd faja, a sz6rds arvalinyhaj érzékeny a legeltetéssel
szemben és a taposist sem birja, az erds legeltetés kovetkeztében
hamar kipusztul, és eziltal is meggyorsulnak az erdzios folyamatok.
Az érvalinyhaj-gyepeket a leromls sordn kétszikiiekbdl allé no-
vénytarsuldsok valtjak fel, amelyek takarminyértéke meég az arva-
lanyhaj-gyepekénél is alacsonyabb. Az arvalanyhaj-gyepek dltal
uralt kisebb lejtési teriileteken viszont, megfeleld gondozéissal,
eredményesen termesztheték a melegkedveld gylimolesfik (meggy,
kajszibarack stb.) és telepithetd sz616 is. Ha a lejt6 meredek, erd6-
sitéssel, erézio elleni talajvédé sivok telepitésével is névelhetjik
ezeknek a teriileteknek a hozamit. A talajvédé sivokba — a kisér-
leti eredmények szerint — feketefenyét (Pinus nmigra), molyhos
tolgyet, viragos kérist, fagyalt, vadrézsit virginiai borokaval ( Juni-
perus virginiana) elegyitve telepithetink eredményesen.

A tobbi 4rvalinyhaj uralta gyepek, amelyekben a pusztai drva-
linyhaj (Stipa joannis), a kunkorgd drvalinyhaj, a csinos arva-
linyhaj alkotjak a gyeptakaré zomét, szintén nagyon sziraz, meleg,
leromlott talaji termdhelyekre utalnak (20. dbra), amelyeken
ugyanazokat a talaj- és gyepjavitdsi eljirisokat kell alkalmazni,
mint 2 mar emlitett Stipa lessingiana uralta tirsulds esetében.

2. A mezbségi napsitotte lejtékon nagyon elterjedt tirsulds a
barizdilt csenkesz—torpe sis tdrsulds ( Festuceto-Caricetum hu-
milis praerossicum). A tirsulisban uralkod6 faj a bardzdilt csen-
kesz vagy a pusztai csenkesz és a torpe sds. Ezeken kivil minden
ilyen gyepben jelen levs, illandé fajok a sirkerep-lucerna, a ko-
paszodé kakukkfl, az egyenes tisztesfti  (Stachys recta), a lila
okorfarkkors, a koloncos bajnéca és a fényperje. Természetesen
nem hidnyzanak a tirsulisbél a kontinentilis és pontusi fajok sem,
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20. __abra. Csinos_ é.x"valé.nyhaj—gyep motfolégiai szerkezete fiiggbleges
vetiiletben (vertikélis projekcid) :

I. sugaras zsoltina; 2. csinos arvaldnyhaj; 3. bardzdds csenkesz; 4. eziistos Gtifi; 5. apro
ndszirom ; 6. erdélyi zsdlya; 7. kakukkf: 8. dirdahere i 9. hangyabogincs; 10. nyildnk
kdposzta; 11, sziirke miige; 12. franciabdka v. csiidffi ; A3, szbrosvirdgi drvalinyhaj; 14.
tatorjan :
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mint példaul az A4rvalinyhaj-fajok, a nyalink kiposzta (Brassica
elongata), a pusztai csengettyiike, az apré nészirom (Iris pumila
L)), a titorjan, a bokolé zsilya, a vOrds kigyodszisz, az urali fej-
virag és a szennyes infli. Gyakoriak még az trémfajok (Artemisia
pontica és A. campestris), az érdes oroszlinfog, a. kisviriga btza-
virdg és a nyllarnyék (Asparagus officinalis). Ezek a gyepek a
mérsékelt legeltetés kovetkeztében részben az el6bbi tirsulas helyén
alakultak ki, s altaldban ugyanazokat a terméhelyi viszonyokat tiik-
rozik és ugyanolyan felhasznalasi lehetéségeket jeleznek, mint az
elébbi tarsulds. Masrészt szélesebb alkalmazkodasi lehetSségekkel
rendelkeznek és gyakran eléfordulnak nemcsak a lejték fels§ har-
madéban, hanem azok kozéps6, s6t alsé harmadaban is. Itt azon-
ban mar sok a xeromezofiton — a vizhaztartis szempontjabol at-
meneti jellegl, a xerofitonok és mezofitonok kozott 4ll6 — no-
vény, és szérvanyosan még mezofiton fajok is részt vesznek a no-
vénytarsulasban. Ezért az ilyen helyeken kialakulé novényzetet a
barizdalt csenkesz—tOrpe sis tarsuldis xeromezofil valtozatinak,
variansanak tekintik a geobotanikusok. Ha a lejts, kozépsé és alsd
harmadidban nem talsigosan meredek (15° alatti), ennek a tir-
sulds-varidnsnak a helyén rendszeres legeltetéssel és megfelel6 gon-
dozassal j6 minbségl legel6k alakithaték ki. Ha a lejt6 merede-
kebb, itt is sz6l6t, gyimolesost vagy erdzié elleni talajvédd erdd-
sivokat telepithetiink. A talajvédd erd8savok kozott levd térségekben
gyepet, kaszilokat kell létesiteni, amelyeket az 4rva rozsnok, a fel-
allé rozsnok (Bromus erectus), a deres tarackbaza, a réti csenkesz,
a csomds ebir, a sirkerep-lucerna, a szarvaskerep (Lotus cornicn-
latus) és kilondsen a takarmdnybaltacim (Onobrychis viciifolia)
és a homoki baltacim (O. arenaria) keverékébdl ajinlatos kiala-
kitani.

A kora tavaszi rendszertelen és er6s legeltetés kovetkeztében
ezekbdl a gyepekbdl is kipusztulnak a takarmédnyozds szempontji-
bol értékes, j6 minbségli fivek, és helyiiket siliny, gyenge min8ségli
kétszikliek foglaljak el. Igy alakulnak ki a gyep erds leromlasat
jelzé tarsulasok, mint a fenyéresek, a kakukkfi—zsalya tarsulds
és az lirdm-tarsulas.

3. A fenyéresek (Andropogonetum ischaemi) szintén gyakotiak
a napsiitotte lejtkén. A tarsulds uralkodd faja a fenyér (Andro-
pogon vagy Botriochloa ischaemam) (V1. 3), népies nevén: vér-
allitd fd, sikérfl, mosogatogyokér. A talaj felszinére fekvé rovid
indai és levélzete révén jol birja a legeltetést, -taposast. Az erGs
legeltetés kovetkeztében a fenyéresek fokozatosan kiszoritjdk a ba-
razdalt csenkesz—torpe sis gyepeket. A bardzdalt csenkesz—torpe
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sis gyep leromldsinak els§ kezdeti szakasziban a fenyér a bardz-
dalt csenkesszel egyiitt alkot tirsuldst, amit Fesiuco-Andropogone-
tum néven ismer a szakirodalom, késébb azonban a barizdalt csen-
kesz teljesen kipusztul, és a kiilonben most mir eléggé hiinyos
boritisi gyepben (40—60, ritkin 70%-os a novénytakard) a fe-
nyér majdnem egyeduralomra jut.

A fenyéresekben mdr csak azok a fajok maradnak fenn, ame-
lyek vagy jol birjak a legeltetést és konnyen regenerdlédnak, vagy
az allatok nem legelik le Oket. Ilyenek a héigényes és szarazsig-
tiré zsalyafajok (Salvia nutans, S. awustriaca, S. nemorosa, S. verti-
cillata), a kutyatejfélék (Euphorbia cyparissias, E. virgata, E. se-
guieriana), az Ordogszekér, a sarlés gamandor, a kakukkf{-fa-
jok stb.

4. A gyep er8s leromlasit jelzi a kétszikiiek nagyfoka elszapo-
rodisa. Az eredeti novénytirsulds annyira megvaltozik, hogy ma-
radvanyaiban is alig ismerhet§ fel, ezzel szemben a névénytakaté-
ban sok kétszikii faj jut uralomra. A leggyakoribbak a zsilya- és
kakukkfG-fajok, és ezért nevezték el ezt az erls gyepleromlist tik-
1628 tarsulst Salvia—Thymus asszocidciénak (15). Az eredeti arva-
lanyhaj vagy bardzdalt csenkesz—torpe sis gyepb6l fennmaradt pa-
zsitfiivek egyiittesen alig boritjdk a talaj 10—209%-4t. A tarsulast
mérges — és ezért a legelész§ illatok altal elkeriilt — kétszikil
novények épitik fol. Egyik-masik faja helyenként nagyon elszapo-
rodik, és uralja a gyepet. Ilyenek példdul a mar emlitett zsilya-
fajok, amelyek kozil féleg a bokold zsilya gyakori; de a tavaszi
hérics, a szambca (Fragaria collina), a kutyatej (Euphorbia cypa-
rissias), a sarlés gamandor, a homoki pimpd és f6leg a kakukkfi-

fajok is elszaporodhatnak. A tirsulas talaja mér erésen erodalt, és -

csak 30—70%-at boritja névényzet. A tirsulisban megjelennek az
elérehaladott erézidt, egyhttal a visszagyepesedés kezdetét jelzé fa-
jok, amilyen az 4rva rozsnok, a deres tarackbaza, a lapos szir(
petje, a torpe mandula, a sarléféi (Falcaria vulgaris) stb. Az ével6
novények kozott fennmaradé fedetlen talajon megtelepszenek a
melegkedvelS, hdigényes egyévesek is: az Orddgbocskor (Cawcalis
dancoides), a borzaskata (Nigella arvensis), a ternye (Alyssum
alyssoides), a veres szaramik (Glaucium corniculatum), a mezei
zsizsa (Lepidium campestre) és a kiilonb6z6 bogincsfajok (Car-
duus bamulosus, C. acanthoides, C. crispus).

5. A mezGségi gyepek és a talaj erfs leromlasit jelz§ masik
tarsulast az Urom-tirsulds (Artemisietum ponticae-sericeae) jelenti,
amely a nagyon meredek, déli lejtékon alakul ki, rendszerint az
arvalinyhaj-gyepek helyén, a kora tavaszi mértéktelen legeltetés és
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az er8s er6zi6 kovetkeztében. A novényzet boritisa alacsony, néha
alig 20%-o0s. A tarsulisban az eredeti gyepek néhiny hirmondé
fajin kivil jellegzetesek és arinylag tomegesek az iirdmfajok
(IX. 3, IV. 2), a nyalank kaposzta (Brassica elongata), a titorjin
(9. kép); a zsilyafajok koziil a ligeti zsilya (Salvia nemorosa), a
16zsalya (S. verticillata) és az erdélyi zsdlya (S. transsilvanica), to-
vibba a kardos peremizs. Ebben a tirsuldsban is megjelennek az
wjragyepesedés elsd képviseldi, kozottik a deres tarackblza, a ta-
rajos tarackblza (Agropyron cristatum), a siska nadtippan, a hegyi
gamandor, a sarga somkérd (Melilotus officinalis), a bojtorjanos
mizsét vagy kodustetit (Lappula echinata).

A két utdbbi tirsulas termdhelyeinek hasznositasira kiilonds gon-
dot kell forditani. A ndévényzet Gjratelepitése koltséges eljirds, és
ahhoz, hogy a befektetést siker koronadzza, kitarté munkdra, koriil-
tekint6, 4lland6 megfigyelésre van szitkség. Az ilyen erodalt talajq,
meredek lejtékre legtandcsosabb a kornyék kevésbé erodilt, de ha-
sonld termdhelyein el6forduld cserjéket, példaul vadrozsit, séska-
borbolyat, festd varjatovist vagy esetleg akacot telepiteni. A cserje-
savok kozé viszont az tjragyepesedési folyamatokban részt vevd
fajokbol 4llé6 gyepeket telepitsink. Ez természetesen csak az elsé
1épés ahhoz, hogy a meredek, erodilt lejt6ket a természetes no-
vényzet segitségével megkossiik, rogzitsik és meggitoljuk az erdzids
folyamatok tovabbi rombolasit.

A déli fekvésli, egyenes lejt6k alsé vagy kozéps6 harmadat (ha
a lejt6 nem meredek, 15°, vagy éppen 12° alatti) tanicsos ter-
mesztett novényekkel hasznositani. J6 termést biztositanak itt — kii-
16n6sen csapadékosabb években — a melegkedveld, termesztett no-
vények: a kukorica, napraforgéd, takarminytok, baza, olajlen stb.

A domb- és hegyhaitak,
az Arnyékos é$ Atmeneti lejték névényzete

A domb- és hegyhatak, az arnyékos és atmeneti lejték termo-
helyi viszonyai lényegesen kiilonb6znek a napos lejtékon uralkodd
feltételekt6l (lasd a 8. abrat). A hegyoldalak kisebb lejtése és ez-
zel kapcsolatesan a csapadék lassibb lefolydsa noveli a talajba
szivargd viz mennyiségét. A napsugirzas sokkal kevesebb, igy a
talaj felmelegedése is kisebb, és a mikrobiologiai folyamatok is
lassabban mennek végbe. A talajban magas szizalékot ér el a hu-
musz felhalmozédasa (néha 7—8%-ot is), és ennek koévetkeztében
kialakul a talaj rendkiviil el8nyGs, szemcsés szerkezete is. A levegd
pératartalma szintén magasabb, mint a déli lejt6k felett (lasd a
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17. abran a légnedvesség napi menetét mutaté gorbét). Mindezek
a feltételek a novények szimira dltaldban kedvezd vizellatist biz-
tositanak. Ezeket a teriileteket 4—5 ezer évvel ezelétt még kiter-
jedt erd8ségek boritottak, amelyeket az ember fokozatosan kiirtott,
ami megbontotta a vizgazdilkodis egyenstlyit, és az északi lejto-
kon is szirazabb feltételek alakultak ki. Igy azutin a déli lejtdk
sziraz gyepeib8l sok nGvény atviandorolt és meghonosodott az
északi lejték gyepeiben is. ‘

A domb- és hegyhéatak terjedelme nagyon valtozatos: néha alig
néhiny méter, maskor tobb szdz méter széles is lehet. Itt a déli
és északi lejtdk feltételei rendszerint Osszefonédnak, és ennek ko-
vetkeztében szdraz-kozepes vizellitisi viszonyok és xeromezofil nd-
vényzet alakul ki. A domb- és hegyhatak sajatsigos terméhelyi vi-
szonyait leginkdbb a hosszlevelli 4rvaldnyhaj—fogtekercs tarsulds
tikkrozi. ,

6. A hossztilevelil arvalinyhaj—fogtekercs tarsulds (Stipa  sie-
nophylla—Danthonia calycina ass.) a kis lejtésti, kiilonbozd szé-
lességli domb- és hegyhitakat jellemzi. Az egyik wralkoddé faj a
hosszalevelll 4rvalinyhaj (Stipa stenophylla — S. longifolia), a
Mez6ségen eléfordulé 6t 4rvaldnyhaj-faj koziil a legkevésbé sza-
razsigtiird, ezért nagyon ritkén, szinte csak kivételesen fordul el
a déli lejtékdon. A hegyhitak kedvezébb, de még tivolr6l sem
bdséges vizellitisi viszonyai kozott éppen szirazsigtiird alak- és
élettani berendezései, alkalmazkoddsai révén a kozepes 'vizigényli
ndvényekkel szemben hatirozottan el6ny6s és kimondottan verseny-
képes helyzetben van, s igy a xeromezofil és mezofil ndvények
kozott gyakran jut uralomra. A misik uralkodé faj a fogtekercs,
szubmediterrin floraelem, ndlunk erdsen terjeddben levé faj. Ho-
igénye mediterrin eredetének megfeleléen magas, ugyanakkor
vizigénye is az, tchit a kbzepes vizigényl, illetve vizelld-
tist igénylé mezofitdk kozé sorolhaté. A Mezbségen a domb-
és hegyhitak, valamint az északi lejték nedvesség- és héviszonyai
kielégitik a fogtekercs igényeit, és biztositjik elterjedését; a déli
lejték talsdgosan sziraz terméhelyein viszont a viz hidnya miatt
nem tud megélni, noha a héviszonyok kedvezdek volninak. Csak
a Mez6ség hatirain tl, a hegyvidék kozelében, példiul a Bénffy-
hunyadi-medencében, ahol az évi atlagos csapadék nagyobb (700 mm
feletti), alakulnak ki a déli lejtSkdn is olyan vizellatdsi viszonyok,
amelyek lehetévé teszik a fogtekercs elterjedését a déli lejtékon is.
A tirsulasban kiilonben sok xerofiton-faj vesz részt. Ezek a déli
lejték sziraz gyepeiben otthonosak, de itterjedtek a hegyhatakra,
s6t az északi lejtdkre is. Ilyenek példiul a barizdilt és a pusztai
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1. kép. A marosbogali, csuszamlas uljan kialakult, nagy halom.
El6térben a fiizhokrokkal szegélyezett Maros

2. kép. Jellegzetes mezdségi 14j. A kolozsvari szénafiivek koporséi (halmai).
A balmok (hupak) kozotti térségben szaraz és iélszaraz legelok alakultak ki




3 4. kép. A legelészi dllatok altal taposott, altalaban vizszin~ 5- 6. kip. Lepusztult nivényzet és erodalt talaj, az Aranyost
tes, a szintvonalakkal piarhuzamos dsvények, az Aranyost kiséré Kisérd kopar lejtdkon (Bucur Ligia felvétele) b
dombokon (Torda)
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7—8. Lép. Arvalanyhaj-gyepek a Lolozsvari szénafiiveken
(Dr. M. Bichiceanu felvétele)



9. kép. Tatorjan, a kolozsvdri szénafiivi rezervacioban

10. kép. A mezbséyi tavak viladgabol (a Cegei nagy (0)
(Al. Sindulache felvétele)

11. kép. Csipkerézsa és mezofil-gyepek a Kkolozsvari szénafiiveken
(Dr. M. Bichiceanu felvétele)




12, kép. Leromlott szaraz gyep bokold zsalydval a kolozsvéiri szénafiiveken
(Dr. M. Bichiceanu felvétele)

csenkesz, a fényperje, a torpe sis, a hegyi komécsin, a tavaszi
hérics, a kokércsin, a baritszegfli (Dianthus carthusianorum ), a
homoki pimp6, az egyenes vagy hasznos tisztesfl, a lila 6korfark-
k616, a pongyola csengettyiike és a hangyabogincs. A xeromezo-
fitonok kozil a mezei zsilya (Salvia pratensis), a sirga galaj, a
piros kigy6szisz, a hegyi here, a borzas peremizs (Inula hirta), a
varfli (Knautia arvensis) és a vajszinti Ordogszem (Scabiosa ochro-
leuca) szerepelnek ennek a tirsulisnak a kialakitisiban. Az elsorolt
fajokon kiviil a tirsulis felépitésében részt vesznek mezofitonok
is, mint példiul a vorés here, a margitvirdg vagy margaréta
(Chrysanthenum leucanthemum), az otvosi tisztesfli, a kaszanytig-
bikkény (Vicia cracca), a cickéré (Achillea millefolium), az tifd
(Plantago media) és a kérés pelyvahordé (H ypochoeris maculata).
Ezek a fajok, amelyek a déli lejték felsé harmadiban hidnyzanak,
a termohely jobb vizellitdsi viszonyait jelzik.

7. A fogtekercs—bardzdalt csenkesz thrsulds (Danthonia caly-
cina—Festuca sulcata asszociacio) meg kozelebb 4ll a mezofil jel-
legti rétekhez, mint az eldbbi, és ezért mir nemcsak a hegyhatakon
fordul el6, hanem nagy teriileteket borit az északj lejt6kon  is.
A tarsulds uralkod6 faja a barizdilt csenkesz és a fogtekercs. Gya-
kori még a fényperje, a hegyi sis, a mezofitonok kosiil a csomos
ebir, az illatos borjapazsit, a vekony tippan, a rezg6fli, a voros
here, a lindzsis levell atifii ( Plantago lanceolata), az imola-bliza-
vitdg (Centaurea jacea), a margaréta, a keleti bakszakall (Trago-
pogon orientalis), a békalen (Linum catharticum ), a vadmurok
(Daucus carota), a csombds csengettylike, a gyikfi (Prunmella wvul-
garis) és az orvosi tisztesfli. A trsuldsban szép szimmal élnek
xeromezofitonok is, amilyen a koloncos bajnéca, a hegyi here, a
baltacim, a vesszds kutyatej, a sirga galaj, a varfd stb. Ebben a
tirsulisban is a mezofitonok az északi lefték  kedvexd vizellitdss
termibelyeit jelzik, a xeromezofitonok viszont 4 terméhelyek kez-
d0ds kisziradasit, az dltalinos szirazulist tikrozik! A rétek, kiilo-
nésen a csapadékosabb években, j6 mindségli és mennyiségileg is
kielégitd termést hoznak. Bir a fogtekercs takarmdnyértéke nagyon
alacsony, a gyepben termd sok magas tipértékii mezofiton (csomds
ebir, vékony tippan, vérds here, szarvaskerep stb.) lényegesen ja-
vitja a flitermés, a széna minGségét.

8. A MezGség drnyékos és 4atmeneti lejtéinek mdsik, nagyon
elterjedt és jellegzetes novénytirsulisa a bardzdilt csenkesz—kasza-
aylig-bikkony tirsulds (Festuca suicata-Vicia cracca ass—Fesin-
cetum sulcatae mesophilum). Ugyancsak a kivagott erdék helyén
alakult ki. A ndvénytirsulisban részt vevd sok — néha tomeges -—
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mezofiton (amilyen a borjapazsit, csomés ebir, kaszanytig-biikkony,
voros here, soska, utifi, margitvirdg stb.) kétségteleniil a termd-
helyek kedvez6 vizellatisat jelzik. Néhiny faj, mint az erdei méz-
gablirdk, a tavaszi galaj (Galium vernum), az orvosi tisztesfd, a
kankalin, a kaszanylig-bércse vagy lotorma (Clematis recta), a
fest6 rekettye (Genista tinctoria), a fehér pimpé stb. hatirozottan
erdémaradvany, és arra utal, hogy ezeken a termdéhelyeken nemirég
még biiszke erdék virultak. Amint ezt mar t6bbszor megemlitet-
tik, az erdGirtds miatt az egész vidék vizhaztartisa megbomlott és
szarazabba valt az éghajlat az északi lejt6kon is. Ezt a folyamatot
tikrozi a barazdalt és a pusztai csenkesz tomeges betelepiilése az
erdémaradvanyként fennmaradt mezofitonokbdl felépiilé gyepbe.
Természetesen nemcsak a két jelzett csenkeszfaj, hanem azonos
okok miatt mais xerofitonok (pl. a tavaszi hérics, kokorcsin, ho-
moki pimpd, kakukkfd, gamandor, hasznos tisztesfli, osztrik zsalya,
lila okorfarkkord, pongyola csengettylike stb.) és xeromezofitonok
(baratszegfli, koloncos bajndca, nagy pacsirtafli, piros kigyészisz,
mezei zsalya, macskamenta, borzas peremizs stb.) is betelepiiltek és
elterjedtek az eredetileg majdnem kizarélag mezofitonokbol 4llé
gyepbe. Ez a tarsulds, minthogy az elébbi két tdrsuldshoz viszo-
nyitva szélesebb skaldja vizellatdsi feltételekhez alkalmazkodott, tal-
lépi a Mez6ség hatirait, és alacsonyabb tengerszint feletti magas-
sagban a MezGséget 6vezé erd6vidéken is el6fordul.

A tarsulds mindségileg értékes és mennyiségileg j6 kozepes ter-
mést hoz.

9. A bardzdalt és al-juhcsenkesz tarsulas (Festuca sulcata—F.
psendovina ass.—Festucetum sulcato-psendovinae). A mezGségi
legelSk tekintélyes része ebbe a tarsulisba tartozik. Kiilondsen az
északi, 4rnyékos és atmeneti lejtdkdén gyakori, de el6fordul a déli
lejték alsé harmadanak kis lejtési, 12° alatti teriiletein is. Ez a
tirsulds a legeltetés kovetkeztében alakult ki, a két el6bbi, inkibb
kaszalonak hasznalt tirsulds helyén. A kaszalék legeltetése soridn
a gyepbdl fokozatosan kipusztulnak a taposissal és lerdgdssal szem-
ben érzékeny fajok, ugyanakkor elszaporodnak azok a fajok, ame-
lyek elviselik a legeltetést vagy amelyeket az éllatok egyaltalin
nem fogyasztanak.

Altaldban véve ez a tirsulds is mezofil terméhelyi viszonyokat
tikroz, de ebben a tirsulasban is viligosan megnyilvinul az ég-
hajlat és termdtalaj szdrazulisa. Az uralkod6 fajokat sok 4tme-
neti és koztes alak kapcsolja Gssze. Nyarady E. Gyula megéllapitisa
kiilonosen érvényes az e tdrsulisban el6fordulé alakokra: ,,Altald-
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ban ez a hitom faj, F. sulcata, psendovina és valesiaca, a mi vi-
dékiinkdn annyira véltozékonyak, hogy sokkal gyakoribbak az at-
meneti alakok, mint a tiszta tipusok. Ez a jelenség a novény tes-
metének, a levelek vastagsiginak és szinének, valamint a fizérkék
alkotisinak valtozisiban mutatkozik ...“ (Nyirddy E. Gy.: Ko-
lozsvir és kornyékének flérdja. 75. old) A mezofitonok koziil
megemlitjilk a kovetkezd gyakoribb és néha tomeges fajokat, ame-
lyeknek lényeges szerepitk van a tirsulds felépitésében: vékony tip-
pan, angolperje (Lolium perenne), réti csenkesz, réti voros here,
fehér here (Trifolium repens), komlés lucerna (Medicago lupu-
lina), szarvaskerep, margitvirdg, imola-buzavirdg és cickérd. A ta-
laj szarazuldsit sok faj jelzi, ezek a legeltetést jol birjik, elszapo-
rodisukbdl tehit az er8s legeltetésre is kovetkeztethetiink. Ilyenek
példiul a fenyér, a homoki pimpé (Potentilla arenaria), amely
néha a talaj 30—35%-4t boritja, az eziistés pimp6, a szambca és
a sarkerep-lucerna. Az allatok rendszerint elkerilik a szards,
mérges novényeket, mint amilyen a kutyatej vagy a kozonséges
tejfli, az Ordogszekér, az utiftifajok (Plantago media, P. lanceo-
lata) és az eziistds holgymail. Néhany mezofiton, koztik a fiiles
holgymal (Hieracium auricula), az O6szi oroszlanfog (Leontodon
autumnalis) és a gyermeklincfli (Taraxacum officinale) a talaj
felilletére szorosan rafekvs levélrézsiik révén is jol birjak a legel-
tetést. A tirsulisban sok egyéves névény is részt vesz.

A gyep leromléasat jelzi a fehér rdm (Artemisia absinthium),
a landzsis aszat (Cirsium lanceolatum — C. vulgare) és az ut-
széli bogincs nagymérvii elszaporodisa.

10. A cérnatippan—bardzddlt csenkesz tirsulds (Agrostis te-
nuis—Festuca sulcata ass.)) (21. dbra) a MezGség északi részén és
nyugati peremvidékén alakult ki, a gyertyinos-tolgyesek helyén.
Jellegzetes atmeneti tdrsulds a hegyvidéki cérnatippan és vOros
osenkesz rétek felé. A tirsuldsban hatirozottan uralkodnak a mezo-
fitonok, kisebb a xeromezofitonok szdzaléka és egészen kevés a
tirsulasban részt vevé xerofiton. A tengerszint feletti magassig no-
vekedésével a gyepben csokken a barizdilt csenkesz ardnya és egyre
tobb a tagabb alkalmazkodasi lehetdségekkel (okoldgiai amplitido-
val) rendelkez§ cérnatippan. A tirsulds egyes 4llomdnyaiban mir
megjelennck a hegyi rétekben is eléfordulé fajok, amilyen pél-
daul a hiromfog (Sieglingia decumbens), az erdei gyopir (Gna-
phalium  silvaticum), a kereklevelli csengettylike ( Campanula ro-
tundifolia), a szegettszara rekettye (Genistella sagittalis), az
aranyzab, a tarajos cincor (Cynosurus cristatus), a magyar here.
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21, abra. Vékony tippan—barédzdds csenkesz rét morfolégiai szerkezete
filggbleges vetiiletben (vertikélis projekcié) (dr. Cstirés-Kdptalan Margit
nyomén) . oy
1. barizdas csenkesz; 2. cickafark; 3. ebfojté miige; 4. hegyi here; 5. homoki pme6:
€. baratszegffi; 7. vékony tippan; 8. matgaréta; 9. kakukkffi; 10. bérci here; 11, foldi

tomjén ; 12, réti here

Ez a tirsulis méar lényegesen kedvez8bb vizellitasi viszonyokra
utal. ) g ) i ale

A gyepben elszortan eléforduld cserjeli egyrészt az erd6bol valo
kozeli szarmazasukat, masrészt a beerddsiilési folyamat kezdetét és
irdnyat jelzik. - b i ]

Az utébbi négy tirsulis minden kétséget 'l’uzarcgan arrdl tands-
kodik, hogy az Altaluk elfoglalt teriiletek, a térsuldsok termdhelyei
feltétleniil alkalmasak mezdgazdasigi mivelésre. ]

A fentiekben ismertetett tarsulisok, a domborzati tén'yezok’ és
foleg a lejtészog egyontetlisége szetint, nagy terﬁ%eten is elfegge
egyenletesek lehetnek. Ha azonban a le’jt(’)'k ?osszaban '(a kxtet?
ségt6l fiiggetleniil) killonboz6 meredekségl re‘:v,z_letek via.l‘takozn‘31«.’f
ezt a valtozdst a novényzet is hiiségesen -tukro?. A déli fekvesi
hullimos vagy teraszos lejtskdn, a meredek részeket Kkifejezetten
xerofitonokbél 4ll6 ndvényzet boritja, a mélyedéselfben viszont,
ahol az esévizet a mélyedés kiiszobe visszatartja, mar mezofiton
novények virulnak. Az északi, hullimos le]tc‘ik_'gn', a meredekebb
részeken, rendszerint xeromezofitonokbol ll6 ndvényzet alftku’l ki,
mig a mélyedésekben mezofil, s8t vizkedveld, higrofil novények
telepszenek meg.
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Az egyes teriiletek termOképességének legjobb kihasznilisa és
termoerejének kevés koltséggel hosszii idére vald biztositisa érde-
kében, kiilonds figyelmet kell szentelni a névényzet 4ltal jelzett
termohelyi feltételeknek.

A VOLGYEK ES ARTEREK]NOVENYZETE

Néhdny évezreddel ezeltt a volgyek és arterek névényzetét mo-
csati, vizi ndvényzet és f8leg erdéségek alkottik. Ezek az erddk
egészen mis ndvényfajokbdl épiiltek fel mint -azok, amelyek Ilej-
t6kon és hegyhitakon alakultak ki (22. 4bra). Az 4rterek bGséges,
acha tilsigosan is b6 vizellitisa elSsegitette a sok vizet igényld
novényfajok megtelepedését és elterjedését. A hajdani mez8ségi
artéri erd6knek ma mér alig van itt-ott néhdny silany hirmondéja.
A kivégott, elpusztitott erdéségek helyét rétek és mez8gazdasigi
miivelésbe vont teriiletek foglaltik el.

AZ ARTERI BOKORFUZESEK ES ERDOK

3—4 ezer évvel ezelbtt a nagyobb folyok (Maros, Aranyos,
Szamosok stb.) Artereit fenséges erdBségek boritottak, de valdszi-
niileg ugyanilyen erd8ségek alakultak ki a nagyobb mezéségi pa-
takok Arteriiletein is. Az erdSk mindségi Osszetételét elsSsorban az
draddsok és a talajvizszint id8szakos viltozdsa hatirozta meg. A
volgyekben és artereken ma is felismerhet8k azok a termédhelyek,
amelyeken a multban kiilonb6z8 Osszetételdi erd6k virultak. Az Ar-
teteken a ndvényzet multbeli megoszlasit a 22. 4ibra szemlélteti.
Kozvetleniill a viz mellett nyir végén, a legalacsonyabb vizallds
idején, a homok- és kavicshordalékon nagyrészt egyévesekbsl 4ll6
pionir ndvényzet telepedett meg (1). A folydpartokon gyakoriak
voltak a nidasok (2), amelyek néha a sekélyebb vizii patakok med-
xét is elfoglaltdk. Azutin a patak- és folyémenti bokorfiizesek ko-
vetkeztek, amelyek ma mér csak a nagyobb folyék Arteriiletein ma-
radtak fenn (3). A bokorfiizesek keskeny vagy szélesebb sivja utin
kovetkeztek a tulajdonképpeni erddségek. Az 4rterek alacsonyab-
ban fekv, gyakrabban elontott teriiletein, rendszerint a vizfolyis
kozelében aldkultak ki a gyorsan névekedd, hatalmas nyarfikbél,
a fehér (Populus alba), fekete (P. nigra) és rezg nyarb6l (P. tre-
mmula), valamint a fiizfakb6l 4116 erdBségek (4). Majdnem ugyan-
azon a szintem, kissé talin magasabban, de tSbbnyire olyan helye-
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4., Artéri
a mézgds

5.

éppen tomeges;

vagy

411, a tavaszi draddsok szintje; +III. a nagy dradasok

nddas, helyenként vizi harmatkdsa és csigolyafliz bokrokkal;

novényekkel; 2.

(terofita)
3. mandulaleveld fliz uralta bokorfiizesck, amelyekben a ndd, a nagy szulak és a fehér tippan gyakori

egynyari

a legalacsonyabb, julius wvégi — augusztusi vizallas;
kivételesen magas vizszint

II.
alkalméval, ritkédn eléforduld,

kizepes wvizallds

+lll

+ll
22, dbra. A hajdani fis novényzet artereken valé megoszlasa. Az egyes tdrsulasok jellegét, Osszetételét [lleg az

évi vizallas és az araddsok szintje hatdrozza meg:

I.
éger Allomdnyai; 6. szil—tolgy —koéris drtéri erddk; 6a, lassti folydst terasz menti ér, helyenként visz6 novényzettel; ¥, a lejték tolgyesei

ligeterdék, amelyekben a kiilonbozé magastorzsi fiizek: a fehér és torékeny fiiz, a fehér, fekete és rezgd nyar uralkodnak;

1. vizparti homok és kavicshordalék,

ken, ahol nagyon lassi a talajban a viz 4ramlisa, alakultak ki
azok az artéri erdok, amelyekben a mézgis éger (Alnus glutinosa)
az uralkodé fa (5). Az drterek magasabban fekvs térségeit, ame-
lyek csak ritkin keriiltek viz ali, kevert tolgy-szil erdék (Quer-
cus robur—Ulmus laevis) boritottik. Az emlitettek koziil elébb a
bokorfiizesekkel, majd az erdSk maradvinyaival foglalkozunk.

1. A bokorfizeseket — noha tobb figyelmet érdemelnének —
még kevesen tanulminyoztik (62). Florisztikai Osszetételitk rend-
kivill véltozatos. Ennek részben az az oka, hogy a nagyobb folysk
volgyein sok hegyvidéki elem a viz Gtjin levandorol, és a vizparti
hitivos, piradias kornyezetben fejlédéséhez szitkséges feltételeket ta-
lal, mésrészt az 4draddsok és a talajviz szintjének magassiga lénye-
gesen befolydsolja a kiilonb6z8 vizigényti fiinemii ndvényeknek a
tirsuldsban valé szdzalékos részvételét. A bokorfiizesek 4ltaldban
a kovetkez8 tarsuldsokba sorolhatok:

a) A csigolyafliz tdrsulds (Salicetum purpureae), amelyben a
csigolyatiiz az uralkod6 faj, a folyok mentén felhalmozddd iszapos-
homokos, finom kavicsos hordalékon alakul ki. A terméhely bé-
seges vizellatdsi feltételeit tikrdzik a gyepszintben eléfordulé na-
gyon vizigényes fajok, mint a kasz6 boglitka (Ranunculus repens),
a libapimp6 (Potentilla anserina), a svéd vagy korcs here (Trifo-
lium hybridum), a kozonséges lizinka (Lysimachis vulgaris), ame-
lyek a terméhelyek bdséges tipanyagkészletét is jelzik. Ez a tar-
sulds kiilénosen a nagyobb folyék mentén fordul eld.

b) A mandulalevelti flz tirsulisa (Salicetum triandrae) a na-
8yobb folyék és patakok mentén, kissé magasabb szinten, de még
mindig béséges vizellitisi helyeken alakul ki. A mandulalevelii
fiz (Salix triandra) cserjéseiben, a patak- és folyomenti homokos
hordalékon a cserjeszintben a fehér fliz (Salix alba), a csigolya-
tiz (S. purpurea), a csorege-fliz (S. fragilis), a kosirkots fiiz (S.
wiminalis) és a fekete nyir is el6fordul. A gyepszintben gyakori,
ncha témeges a fehér tippan (Agrostis alba). Kissé szirazabb
helyeken, meredek partokon a szeder (Raubus caesius) szirds indai
fonjak be a fiizbokrokat. A lassii folydsi patakok vagy holt 4gak
mentén a nidd behatol a bokorfiizesekbe is és helyenként részt
vesz a tirsulas kialakitisiban. A tavaszi 4iraddsok természetes tri-
8yazd hatisinak eredményeként a bokorfiizesekben gyakoriak a
nitrogénkedveld ndvények, amilyenek példéul: a kozonséges iirom
(Artemisia valgaris), a nagv cealdn (Urtica dioica), a folditok
vagy gonye (Bryonia alba), az aranyvirig vagy varidicskord (Chry-
santhemum vulgare), a libapimpd, a fatkasfog (Bidens tripartita)
s a kasz6 boglitka (Ranunculus repens). A nagy szuldk (Calyste-
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gia sepinm ), amely 2-——3 m magasra is felfut a bokrokra, nagy,
tolcséres, hofehér virdgaival a vizparti bokorfizesek kiilonleges
disze. Gyakorisigukkal a terméhely b6 vizellatasit jelzik a vizked-
vel6 novények, az Gn. higrofitonok vagy egyszeriien higrofitak,
mint a vizi menta (Mentha aquatica), a vizi csillaghar ( Stellaria
aguatica), a kozonséges lizinka (Lysimachia vulgaris), a nadilyto
(Symphytum officinale), a vizi peszterce (Lycopus europaeus), a
sovidny és a mocsiri perje (Poa trivialis, P. palustris) és a vizi
salita vagy deréce (Veronica beccabunga).

Az ember abban a reményben, hogy jobban tudja értékesiteni
az ilyen teriileteket, sok helyen a bokorfiizeseket is kiirtotta. Ezek
helyén nagyrészt higrofitonokbél 4llo, teljesen értéktelen, mocsa-
ras, nedves rétek alakultak ki; a rajtuk termd fii és az ebbdl nyert
széna legfeljebb csak alomnak hasznilhato, takarmanyértéke majd-
nem semmi. Ezeket a terméhelyeket viszont igen eldnydsen lehet
értékesiteni kosirkotd és csigolyafliz iltetvények révén.

) Az irteriiletek egyes mélyedéseiben egész éven 4t megmarad
a pangé viz, ahol a rekettye- vagy hamvas fiiz (Salix cinerea) bok-
rai telepszenek meg, killon tirsuldst alkotva (Salicetum cinereae).
Az aljnévényzetet sasfélék és mds vizi novények, mint a vizi hid6r
(Alisma plantago-aquatica), a nagy harmatkdsa {Glyceria maxima
(Hartm.) Holmb. = G. aguatica (L.) Wahlbg.}, a nid, a tavi
kika stb. alkotjik.

2. Az drtéri erdéket jbformin az egész Mezlség teriiletér6l ki-
irtottdk. A hajdani erdokre a vizfolyasokat kisér6, nagyon kes-
keny erdésiv, vagy egy-egy maginos fiiz, illetve nydrfa emlékeztet.
Legtovibb Kolozsvir és Szdszfenes kozott, a Kis-Szamos volgyében
maradtak fenn Artéri erddk, de ma mar ezek sincsenek, mert ki-
vagtik oket. Erdekes, hogy a vizfolyis mentén Kolozsvarig levin-
dorolt néhiny magashegységi ndvény, amelyek 2 Gyalui-havasok
vidékén, a patakok mentén gyakoriak. llyen példiul a struccpaf-
rhny (Matteuccia struthiopteris = Struthiopteris filicastrum), a ve-
selke (Chrysosplenium alternifolinm), a vardzslofii (Circaea lute-
tiana), a teleki-virdg (Telekia speciosa), a tomjénillat (Libanotis
montana), a pézsmaboglir, a nenyiljhozzim vagy nebancsvirdg
(Impatiens noli-tangere), a hamvas éger (Alnus incana) — amely-
nek egyes példinyai még Apahidirdl is elékeriiltek —, a béka-
konty (Listera ovata), a szirti aggofli (Senecio rupester), az acsa-
lapu (Petasites hybridus) stb. Az Artéri erdék aljnévényzetét al-
kot ligyszira ndvények utolsé hirmondéi a vizfolyist kisér6 kes-
keny erdsivban talaltak menedéket, és ma fGleg itt fordulnak elé.
Egyesek a bokorfiizesekben honosodtak meg, ismét masok mint a

104

hajdani erddk tandi, az erddk helyén kialakult fiives tirsuldsokban
tengSdnek.

Az erdék uralkodd fii a fehér és torékeny vagy csorege-flizén
kiviil, a fehér, fekete és rezg6 nyir, esetleg a mézgis éger. A haj-
dani erd6k bokorszintjében nagyon sok faj vett részt. JelentSseb-
bek a mar jelzett, bokorrd fejl6d8 fiizfajokon kiviil a varjatdvis
(Rbamnus cathartica), a kutyabenge (Frangula alnus — Rhamnus
frangula), a kinyabangita, a kecskerigd, szirazabb helyeken, ma-
gasabb térségekben a galagonya, a mogyord, a veresgylirfis som és
a fekete bodza (Sambucus nigra). A bokrokra felfutd névények,
amilyen példaul a komldé (Humulus lupulus), a hamvas szeder, a
nagy szuldk, a mérges csucsor vagy ebszblé (Solanum dulcamara),
a szegfiibogyé (Cucubalus baccifer) és a flizbokrokon €él6skods
komloképli aranka (Cuscuta lupuliformis) szintén érdekesen diszitik
a folydkat szegélyezd ndvényzetet, gyakran dthatolhatatlannd téve
azt.

A hajdani erd6ségek gyepszintjében nagyon sok ligyszira no-
vény vett részt. Egyesek tomeges el6fordulisukkal bizonyos meg-
hatérozott term8helyi viszonyokat (talajnedvesség, tipanyag-, fdleg
nitrogénb8séget stb.) jeleznek, és an. erdd- vagy gyepszint-tipuso-
kat hatiroznak meg. Ilyen erddtipust meghatirozé ndvény példéul
a berki perje, amely a kevésbé sfirli artéri erdkben ritkds gyepe-
ket alkotott. 1/débb, nedvesebb helyeken a salitaboglirka tavasszal
aranylé virdgaival diszitette az erd8k gyepszintjét. Ugyancsak ned-
ves terméhelyeken a podagrafii fordult elé tomegesen. A berki
petje nyaron ardnylag széraz, tapanyagokban viszonylag szegény
talajokat, a két utébbi iide, nydron is friss, tipanyagban gazdag
talajokat jelez. Nyiron szirazabb terméhelyi viszonyokra utal a
hamvas szeder tomeges el6fordulésa.

A jelenlegi viz menti erddmaradvinyok gyepszintjében, a jel-
zett tipust alkoté ndvényeken kiviil, ugyanazok a nagy és kozepes
vizigény(i, illetve mocsri fajok fordulnak eld, amelyek a bokor-
fiizeseket is tarkitjik. Ilyenek a szappanfli (Sapomaria officinalis),
a legyez8 bajnéca (Filipendula wnlmaria), a fodros golyaorr, a vi-
ragrugd kakukktorma (Cardamine impatiens), a borzas fiizike (Epi-
lobium hirsutum), a binsigi borgydkér, az érdes baraboly (Chaero-
phyllum cicutaria), az erdei angyélika (Angelica silvestris), a fol-
tos 4rvacsalan (Lamiaum maculatum), a haloviny aszat (Cursium
oleracenm), a macskagydkér és a piroslé virdgh pakdca vagy vizi
kender (Eupatorium cannabinum). A mocsiri fajok koziil gyako-
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riak a fuzény (Lythram salicaria), a mocsari perje, a vizi csillag-
htr, a mocsari golyaorr (Geranium palusire), a kdzdnséges lizinka,
a mocsiri zsutld (Equisetum palustre), a mocsiri tisztesfl (Stachys
palustris), a vizi menta és a mocsiri galaj (Galium palustre).

Az Aarterek magasabban fekvé részein, amelyeket csak nagyon
ritkin OntStt el megiradt folyd vagy patak, tolgy-szil-kéris er-
dék alakultak ki, ahol rendszerint a mocsiri vagy kocsanyos tolgy,
a vénic-szil (Ulmus laevis) és a k&tis (Fraxinus excelsior, Fr. an-
gustifolia) uralkodott. A cserjeszintben a mogyord, a galagonya,
a kokény, a veresgylirlis som voltak gyakoriak. A gyepszintet t8bb-
nyire kozepes vizigényli, arnyékkedvel6 novények alkottik. Néha
tomeges volt kozottilk a maéjusi gyongyvirdg, és gyakoriak voltak a
salamonpecsét, az erdei szalkaperje (Brachypodium silvaticum), a
kinyazsizsa, a gy6mbérgyOkér, a nehézszagh golyaorr, a lazaviriga
nefelejcs (Myosotis sparsiflora), a kenderikefli (Galeopsis speciosa),
a gorvélyfli és a sz8t6s mécsonya (Dipsacus pilosus). Ezeket a
tolgy-szil-k6ris erdSket mar rég teljesen kiirtottak, fdleg azért,
mert a magasabb szintl, 4rvizmentes helyek els6rendl kaszdloknak
és kitling szant6foldeknek bizonyultak. Csak itt-ott, egy-egy vé-
letleniil fennmaradt t6lgy vagy szil utal a hajdani erdékre. A Ma-
ros sikjan, Mirisz]6 és Nagyenyed kozott — de ez mir nem mez6-
ségi terilet — az Un. ,berek“-ben a maginosan 4ll6 hatalmas
tolgyfak él6 hirmonddi a hajdani fenséges artéri tdlgyes-szil er-
d8knek.

A VIZI ES MOCSARI NOVENYZET

A vizi és mocsiri novényzet az Artéri holt agakban, a mez&ségi
tavakban, a sekély vizi patakokban és a kornyez§ térségeken ala-
kult ki.

Az dszé és aldmerdilt vizi névémyzet. A nagyobb felileti és
mélyebb mez8ségi tavak, néha terjedelmes viztikkrében alacsonyrend
novények kiildnbdz8 csoportjai tenyésznek nagy szimban. Péter fi
Istvan akadémikus, Ro6bert Endre és Nagy Téth Fe-
renc kutatisai a mez8ségi tavakban 216 algafaj jelenlétér dlla-
pitottdk meg. Ezek koziil 26 kékmoszat, 21 ostoros és pincélos os-
toros, 36 jirommoszat, 25 a tulajdonképpeni zoldmoszat, 4 sirgaszold
moszat, 104 kovamoszat (diatoma). A kutatisok 31 olyan rend-
szertani egységet fedeztek fel, amelyeket hazink teriiletérdl még
nem jeleztek (36). ‘
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A sekélyebb vizekben olyan fajokbél allé ndvényzet alakul ki,
amelyek a vizben szabadon lebegnek vagy a viz szinén Gsznak,
esetleg a fejlédés kezdeti szakaszaban az iszapban gySkereznek.
Ezek a novények a tiplilékot, a vizben oldott oxigént és széndi-
oxidot egész testik feliiletén veszik fel. Ilyenek a siill6hindr-fajok
(Myriophyllum spicatum é M. verticillatum), a tocsagaz (Cerato-
phyllum submersum) és a szép, sirga virdgh kozdnséges rence
(Utricalaria vulgaris). A rencét a virig szerkezete alapjin a tato-
gat6félék csalidjiba sorolja a rendszertan; levelei gazdagon eliga-
20k, sallangosak és alimeriilten a vizben lebegve usznak. A levél
egyes szeletei kis tomlékké, rovarfogd csapdakkd alakultak at, igy
a novény tiplilkozisa a rovarokbodl szirmazé fehérjékkel lényege-
sen kib6vill. A sekélyebb, de még mindig elég mély vizekben a
mar részben az iszapban gyokerezo, vizben lebegé és a viz szinén
uszd levelekkel rendelkezd névények alkotnak tirsulisokat, mint pél-
daul a békasz8léfajok: az Gszd békasz8l6 (Potamogeton natans), az
apré- és a fodroslevelli békasz8l8 (P. pusillus és P. crispus), to-
vabba a vidrakeserlift (Polygonum amphibium). A békalencsefajok
(Lemna minor, L. trisulca, L. gibba) egész teste korongszerli, lencse
nagysiga, Gszé képletté redukilodott.

Az alameriilt, usz6-lebegd, esetleg az iszapban gydkerezd novény-
zet hirom tarsuldsba foglalhatd &ssze. 1. a békalencse—rence tat-
sulds (Lemno—Utricularietum), amely a mélyebb vizek alimeriilt,
Gisz6 jellegzetes tirsulisa, és a lebegd hinir ndvényzetét képviseli;
2. a siill6hindir—békasz816 tarsulds (Myriophyllo—Potametum ),
amelyben a siill6hindr- és a békasz8l6fajok az uralkoddk; végiil 3.
a hindros boglatka—t6csahtr tirsulds (Ranunculeto—Callitrichetum),
amely sekélyebb vizekben, técsikban is eléfordul.

A s6s vizii tavakban, tocsakban a tengeri fondl (Ruppia rostellata
var. transsilvanica), a tofonal (Zanichellia pedicellata) alkotnak
lebegd, stirli szovedékii dllominyokat.

A nidasok gazdag és viltozatos novényzete a sekélyebb partmenti
vizekben alakul ki. A nidasok els@sorban a tavakban és ezek koriil
fejlédtek ki, ahol arinylag nagy teriileteket foglalnak el, de a ta-
vakon kiviil szegélyezik a patakok medrét, néha a sekélyebb medret
is elfoglaljik. Kiterjedt és nagy 4llomdnyokat tanulminyoztak az
apahidai Darvas-t6, a Kajant6i, a Cegei, a Hbdos, a Katonai, a Mez6-
zahi és a Kiscsanyi tavak kornyékén. Az uralkodé faj a nid, amely
helyenként 3—4 méter magassagot is elér. A kevésbé mély vizekben
a kozonséges gyékény, ritkdbban a keskenylevelii gyékény (Typha
angustifolia) alkot allomanyokat. Ott, ahol a viz bizonyos foka
iramldsa bévebb tipanyagcserét biztosit, kialakulnak a nagy har-
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matkdsa allomédnyai. A harmatkdsa tavaszi, fiatal hajtdsai kéksavat
(cidnhidrogént) tartalmaznak s ez a legelé allatokra nézve végzetes
lehet. Tehit az olyan helyeket, ahol a nagy harmatkisa terem, ta-
vasszal és nyar elején nem szabad legeltetni! A tirsuldsban a nadat
és a mar emlitett novényeket sok mas faj is kiséri. Ezek koziil em-
litést érdemelnek: a tavi kika, a pantlikafti (Baldingera vagy Ty-
phoides arundinacea), a csetkika, az erdei kika (Scirpus silvaticus),
a sasfajok koziil a posvanysds, a parti sis vagy siska, a villis sis
(Carex pseudocyperns), a mocsari pafrany (Dryopteris thelypteris),
a zsurldk (Equisetum palustre és E. limosum), a békabuzoginy
(Sparganium erectum), a vizi hidér, a rbézsaszin virdgh virdgkika
(Butomus umbellatus), a sirga virdgh vizi liliom (Iris psendocorus),
a hosszi, ép leveld és nagy, sarga virdgi nidi boglirka, a nagyon
mérges torzsikaboglirka (Ranunculus sceleratus), a tavasszal das vi-
rigai révén messzirGl aranylé mocsiri golyahir (Caltha laeta),
a piros viragh fuzény, a borzas flizike, a dis, fehér virdgi métely-
k6rd (Oenanthe aquatica), a széleslevell vagy mérges békakorsé
(Sium latifolium), a vizi menta, a lila virdgn, kaszd szird ebszél6
vagy csucsor, az orvosi csikorka (Gratiola officinalis) és a mez6-
ségi tavak egyik rendkiviili ritkasiga, a vizi 16fark (Hippuris vul-
garis), amelyet csak a Hodos-tobol (Cege) és a Kiscsinyi-tébdl
jeleztek.

A sos teriiletek kozelében fekvs tavakba a mellékpatakok vagy
az es6vizbdl szirmazd erecskék valtozd mennyiségli sét szallitanak.
Az ilyen sés vizii tavakban kialakulé nddasokat sés novények tar-
kitjAk. A csatak vagy zsidka (Bolboschoenus maritimus), a mo-
csari sas, a sziki kdka (Schoenoplectus tabernaemontani) és a tor-
zsikaboglirka a kevésbé sés vizet jelzik. A hutsza (Triglochin ma-
ritimum), a dasan viragzd, sirga kozepll, lila nyelves, sugarvirigh
sziki csillagvirdg, a sziki tifl (Plantago maritima) és a kisvirigh
pozdor (Scorzomera parviflora) a viz magas soétartalmira utalnak.

A tavakat szegélyez8 nidasok novényzete a természetes feltolts-
dés kovetkeztében atalakul, és az egykori nddasok helyét a nagy-
termetli sisfajokbol all6 an. zsombékosok, majd a magassis-rétek
toglaljak el. Természetes koriilmények kozott — ha az ember koz-
vetve sem avatkozik bele a névénytirsulisok életébe — a magassis-
rétek beerdGsiilhetnek, és igy helyikon kialakulhatnak a vizparti
fiiz—nyir—égeresek (23. dbra). Ismeretes, hogy a fik tobb vizet
parologtatnak, mint a lagyszird névények, és igy tobb vizet is
vesznek fel a talajbdl; ezzel hozzijirulnak a termdhelyek vizkészle-
tének csokkenéséhez és a talaj felilletének részleges kiszaradasihoz.
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23, 4bra. A tavak természetes feltolt8dési folyamatdt titkréz6 téparti
zénécié (So6é6 R. nyomdn)

1. lebegd hinar; 2. gyokerezd hindr (siillShinir, békasz6l6, tiindérrézsa) ; 3. nadas (tavi
kéka), nad és gyékény alloményai; 4. zsombéksas alkotta novényzet ; 5, mocsirrét vagy
laprét ; ﬁﬁzlﬁp; 9. égerlap

a. tavi iszap; b. nadtbzeg; c. sdstézeg; d. réti agyagtalaj; e. ldperdei tézegtalaj;
f. alapkézet

Nyilvinvalé, hogy a b8 vizellitist talajon kialakult flz-nyir-ége-
resek kivigisa utin, az erd6k helye Gjra elmocsarasodik, és a no-
vényzetben Gjra uralkodékkd valnak a nagy termetli sasfajok,
esetleg a nad.

A magassis-tarsuldsok kozill a Mez8ségen a leggyakoribb a pos-
vinysis és a parti sds tdrsulds (Caricetum acutiformis-ripariae).
Tavak koriil, patakok és folyok mentén rendszerint olyan helyeken
fordul el8, ahol a talajviz szintje majdnem egész éven at a talaj
szine folé emelkedik. A tirsuldsban részt vesznek a nadasokban is
otthonos mocsari ndvények, a helofitonok és més, nagy vizigényii
fajok, higrofitonok, amelyek a nddasokkal fennallé rokonsigra,
kapcsolatra utalnak. Ilyenek példaul a nad, a gyékényfajok, a pintli-
kafti, a csetkika, az erdei kaka, a sirga vizi liliom, a hidér, a fi-
zény, a vizi menta, a mocsiri galaj, a nadi boglirka, az ebsz6l6-
csucsor, a mocsari golyahir. De nagy szimban szerepelnek azok a
nagy és kozepes vizigényli fajok is, amelyek az 4artéri réteken, ka-
szalékon honosak, mint példaul: a réti csenkesz, a soviny perje,
a szanyog vagy kakukkvirig, a kisz6 boglirka, a kiszé pimpé (Po-
tentilla reptans), a csabaire (Sanguisorba officinalis), a nadalyté,
a gyikfd és a macskagyokér. A tirsulds uralkodé elemei a sisfajok,
els6sorban a posvinysis és a parti sis, de eléfordul a bénati
(Carex buekii), a hodlyagos, a mocsiri, a muhar (C. panicea) és
a réti sas (C. distans) stb. is.
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A magassis-tarsulasok koziil ugyancsak' vizb6 terméhelye}cen," de
ritkibban fordul el a hélyagos sis és a cs6rSs sas (C. rosfrata)
tirsulds (Caricetum rostratae-vesicariae), illetve ezeknek a sigfajok-
nak véltozatos kiterjedésii dllomanyai.

Az éles sis ailomanya1 (Caricetum gracilis) mar kevésbé vizbd,
illetve kevésbé vizenyds terméhelyeken is el6fordulnak, és igy at-
menetet képeznek a mocsir-rétek felé.

AZ ARTERI RETEK ES LEGELOK

Az Artéri rétek Altaldban két Gton keletkeztek. Egyrészt a kiva-
gott artéri fliz-nyir-éger erd6k helyén, maésrészt a természetes
feltoltddési folyamat kifejlédése révén, a magassas-tirsuldsok helyén
alakultak ki. Megjegyzendd, hogy a feltoltédési folyamat a kiontd
patakok, folyék altal lerakott hordalék felhalmozisa révén — éppen
a kornyez8 hegyek erdSségeinek letarolisa kovetkeztében — lénye-
gesen meggyorsult! Igy természetesen meggyorsultak a novénytar-
suldsok egymisutinisigit — szukcesszibjit — eredményezé folya-
matok is.

A rétek florisztikai Osszetételét, a ndvénytarsulisok szerkezetét a
kiontések, a talajviz szintjének ingadozdsa és az ember kozvetlen
vagy kozvetett hatisa hatirozza meg. A terméhelyek vizellatdsi vi-
szonyaitdl fiiggen az 4rtéri gyepeket hirom nagy csoportba sorol-
hatjuk: 1. a b8séges és kozepesen bOséges higrofil és higromezofil,
2. a kbzepes mezofil és 3. a gyengén kozepes vagy kozepesen sziraz
mezoxerofil vizellatist rétek csoportjaba. Minden csoportban t&bb
tirsuldst killonbdztetiink meg.

A higrofil és higromezofil rétek

Ezek ott alakulnak ki, ahol a talajviz egész év folyamin maga-
san 4ll, és 4ltalaban soha sem siillyed 30—35 cm-nél nagyobb
melysegre a talaj felszine ala, s6t ilyen mérvii sullyedes is csak
kivételesen fordul eld. Ezeken a réteken a nagy vizigényii fajok
fontos szerepet jatszanak. A mez8ségi arteriileteken az aldbbi tar-
suldsok gyakoribbak.

a) A sédblhza—ecsetpazsit trsulds ( DeJc/mmp.rz'o——Alopecuretum
pratensis) az arterek mélyebben fekv6 részein alakul ki, rendsze-
rint a magassis-tétek utin. A talajviz egész éven it aranylag
magas szinten 4ll; a viz tSbbnyire boritja a talajt vagy csak né-
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hiny, cm mélységre siillyed a talaj felszine ali. Az uralkod6 fajo-
kon, \a sédbazan (Deschampsia caespitosa) és a réti ecsetpdzsiton
kivill, \ florisztikailag a tirsuldst sok higrofil novény jellemzi: a
mocsari nefelejcs, a mocsari galaj, a mocsari zsurld, a mo-
csari  gllyahir, a kulonbdz8 sasfajok (Carex acutiformis, C. gra-
cilis, C.\distans) stb., az erdei kidka és a réti kakukktorma (Car-
damine p\aztemz';) Jellemz8je tovabbd a higromezofil fajok nagy
szama; k rendszerint tomegesek is. Ilyenek példiul a réti
és kuszo boglarka (Ranzmcalm acer, R. repens), a kakukk- vagy
szinyogvirdg, a sovany perje, a korcs vagy svéd here, az orvosi
nadalyté, a vékonyleveld szarvaskerep (Lotus tenuis). Végul
jellemzik a kozepes vizigényll (mezofiton) ndvények is, amelyek
jelenléte a talaj felszinének id6nkénti, kis méretli kiszaraddsat
]elZI Ilyenek az illatos borjapazsit, a gyenmeklancfu, a fehér here
és még sok mis faj. Amint emlitettik, a mezofitonok is részt
vesznek a tarsulasban, eléfordulasuk azonban sohasem tomeges. A
talajviz szintjének kisfoka emelkedése mir a sédbliza uralkodasit
eredményezi, a viz kifejezett dramldsa viszont az erdei kakit jut-
tatja uralomra. Az utébbi faj illomanyai szintén a magassas-rétek-
kel valé kapcsolatra utalnak, de egyes szirazabb illomanyait a séd-
baza—ecsetpazsit tirsulds egyik alegységének mindsitik.

b) A réti ecsetpazsit uralta 4llomanyok (Alopecuretum praten-
sis) szintén az arterek mélyebb fekvési részein alakultak ki, ott,
ahol a nyar folyaman a talajviz szintje kissé mélyebbre, 15—20 cm-
re siillyed. A novénytirsulas Osszetétele az el6bbi tirsuliséhoz ha-
sonlod, de kiilonbozik is t6le azaltal, hogy az ecsetpazsit hatirozottan
tomeges és uralkodd, tovabbd a tarsuldsban csokken a higrofitik
és né a mezofil fajok szima és arinya. Ez a tirsulds a terméhely
jobb tipanyagelldtasi koriilményeit jelzi.

c) A fehér tippan (Agrostis alba = A. stolonifera) tarsulasa
szintén 4rtéri mélyedésekben, b8 vizellitasu, tipanyagokban gazda-
gabb termdhelyeken alakul ki, rendszerint a hatirozottan lGgos kém-
hatast, levegétlen, tomott, nehezebb agyagos vagy agyagos-vilyog
talajokon. A talaj levegltlenségét a szittyofajok (Juncus articulatus,
|. compressus), a vizi menta és a nadalyté6 mutatjak. A talaj nitro-
génbdségét a kiszb boglarka, a fodros harmatkasa (Glyceria plicata),
a borzas sds (Carex hirta), a libapimpd, a gombos ecsetpizsit
(Alopecurus geniculatus) és a szdzszorszép (Bellis perennis) arulja
el. A talaj lagossigit és a kezd6dé szikesedési folyamatot viszont a
nadképti csenkesz (Festuca arundinacea), az eperhere (Trifolium
fragiferum), a mocsiri sis, a réti sis, a sziitke aszat (Cirsium
canum) és a lapi aggofl (Senecio erraticus) jelzik.

111



. d) A fehér tippan—réti csenkesz tirsulds (Agrostis alba—Fes-
fiuca ZJf’thﬂJ'ZJ‘ ass. = Agrostideto-Festucetum pratensis) az
tarsulasokhoz- viszonyitva kevésbé nedves helyeken alakul ki
csak a tavaszi dradisok vagy magas vizallis idején boritja
A"tala;vx’z szintje a nyir folyamin 20—30 (35) am
sz'all ;ei igy a talaj fels6 rétege eléggé levegss. A talaj megfelels
vizelldtisit, a talajviz szintjének ardnylag kis mélységét sok ghi fo-
mezofiton, a szanyogvirig, a boglarkafajok (Ranunculus .ftezfgefzi
R. acer, R. repens, R. sardous), a nadilyts, a sziirke aszat és ai
selyempc;rje jelzi. Egészen szérvinyosan higrofitonok is jelen van-
nak a tirsulisban (a csetkika, a mocsari zsurld, a réti sis, a nid
stl?.), e’zzel szemben gyakoriak és néha tomegesek a mezo’fitonok
I'Illll;t Pebldé}fl a réti vords here, a fehér here, a komlds lucerna, az
1 OS Or a ’ . rm . - . . . i
sl rjlcfuazsstlg, a rett perje, a tarajos cincor, a margitvirdg, a
”A,hxgr_ofil és higromezofil rétek 20—30 ezer kg hektironkénti
f:u- €s kb 5—06 ezer kg szénatermése mennyiségileg kielégitének
¢s minGségileg j6 kozepesnek tekinthet. Mindenesetre a higro-
frtonj)k, a sis- ¢és boglarkafajok részben mérgesek, részben szegn -
nyez8k, értéktelenek, és igy csokkentik a széna t’akarményértékéi
Ugyanakkor a fehér tippan, de kiilonésen a réti ecsetpdzsit, a réti
csenkesg, a vords és fehér here és altaldban a mezofitonok‘ lénye-
gesen Javitjak a takarméiny mingségét. ;

A mezofil rétek

A magasabb térségekben, tSbbnyire az Artéri kevert tolgyes er-
dék helyén alakultak ki. A talajviz szintje eléri, sdt helyenként
meg is haladja a 100 cm mélységet. Ebbe a csopo,rtba is tObb tar-
sulis tarto’zi.k, melyek ko6ziil fontosabbak a kovetkezdk:

a) A réti perje—réti csenkesz tirsulis (Poa pratensis—Festuca
pratensis ass. = Poéto-Festucetum pratensis) olyan térségekben fej-
l6dik k1,' ahol a talajviz szintje nyiron G0 em mélységet is eléjr
A“tmenetl tirsulds a nedves higromezofil és a tulajdonké eni
kozepes vizel:lé-tésﬁ mezofil rétek kozott. JellemzGje a sok épsp to-
meges mezofiton, a még szimos, de mar nagyon is alirendelt sze-
repd hlgrpmezofiton ¢s a szintén sok, de még nem tdmeges
mezoxerofiton faj. A réti csenkeszen kiviil tomegesek, tehét uf:gal-
kodnak a mezofitonok, a réti perje, a réti vorods her’e a komlés
lucemat ¢s a csomés ebir. A higromezofitonok kéziil a sziirke aszat
a boglirka, az ecsetpizsit, a fehér tippan, a kémény (Carum azrw')’
a korcs vagy svéd here, a szinyogvirdg stb. egy-egy példinya jelz}i
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a talajviz szintjének viszonylagos kozelségét. A tirsulisban megta-
lalhaték mar azok a mezoxerofitonok, amelyek a talaj fels§ szint-
jének Yd6nkénti kiszaradast jelzik: a sokvirdgh boglarka, a kolon-
cos bajnoca, az osztrak és a ligeti zsilya, a sirga galaj, a kozbn-
séges otoszlanfog (Leontodon hbispidus), a koronafiirt és a balta-
cim. Ez a tirsulis a termShely megfelel§ vizellatdsit és magas ter-
mdképességét jelzi.

- b) A franciapetje tirsulds (Arrhenatheretum elatioris) jelleg-
zetesen mezofil talajfeltételekre, vizellitdsi koriilményekre utal. A
talaj vizellitdsa arinylag j6, és a talajviz mélyebb szintje a felsd
rétegek szell6zését, levegdzését is lehet6vé teszi. Az id8szakos eldn-
tés és a hordalék lerakisa az 4rtéri termdShelyek szimdra biztositja
a természetes Gton vald tipanyag-utinpétlist. A tdrsulisban a mezo-
fitonok talnyoméak: a franciapetje, a réti perje, az illatos botji-
phzsit, a rezgbfli, a vords és fehér here stb. A mezofitonok —
foleg az emlitett fajok — a fii tdmegének kb. 80%-it képezik.
A mezohigrofitonok szérvinyos jelenléte a megfeleld vizellatisi vi-
szonyokra, a mezoxerofitonok mérsékelt arinya a talaj szell6zttsé-
gére, id6nkénti mérsékelt kiszaraddsira utal.

A tarsulisnak tobb varidnsa ismeretes: 1. a tipikus varidnst a
mezofitonok tomeges eléforduldsa, a higromezofitonok és mezoxero-
fitonok kicsiny arinya jellemzi; 2. a selyemperjés varidnsban a
higromezofitonok 20—25%-ot érhetnek el; 3. a Mez8ség északi
részén gyakoribb az aranyzab 4ltal meghatirozott varidns; ez kissé
hiivosebb terméhelyi viszonyokat jelez; 4. a soviny csenkesz va-
ridns szérazabb terméhelyi viszonyokra és a gyepek mérsékelt legel-
tetésére mtal. Az utébbi varidnsba mér sok mezoxerofiton és xero-
fiton is betelepiil; ilyen a bardtszegfi, a kakukkfii-fajok, a sir-
kerep-lucerna, a fenyér, a lecsepiilt veronika stb.

A franciaperje tirsulds csak a nagy folyok volgyében és a Mezo-
ség északi részének néhiny pontjan maradt fenn, helyenként kis
lejtésti (5° alatti) teriileteken, az arterck kozelében. Olyan termd-
helyeket jelez, amelyek foltétleniil igen alkalmasak szint6foldi mi-

velésre. Eppen ezért a franciaperje gyepeit — mnoha minSségileg
kitéing szénat teremnek — nagyrészt mir régebben felszintottdk.

¢) Az angolperje (Lolium perenne) tirsulds. A franciaperje tar-
sulds erésebb legeltetés hatisira fokozatosan az angolperje altal uralt
legel6kbe megy at. A franciaperje és sok mds mezofiton, mint a
csombs ebir, a réti perje, az aranyzab nem birja a taposist, le-
raghst és a legeltetés kovetkeztében fokozatosan kipusztul a gyepbdl.
Helyiket olyan névények foglaljak el, amelyek birjadk ezeket a
hatisokat, mint az angolperje, a vékony vagy kozonséges tippan, a
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sovany vagy juhcsenkesz, a gyermeklincfli, a lindzsis és ksz’épes
ut{fu, a lecsepiilt veronika, a keskenyleveli perje és még sol mas
mérges (példaul a kutyatej) és levélrozsis (példaul az oroszlinfog)
faj. A legeltetés nitrogénsékban is gazdagitja a talajt, és fzért is
terjednek el a gyepben elsGsorban a nitrogénigényes fajok; min-
d‘enekelfiltt az angolperje, a gyermeklincfii, az atiftifajok, Az orosz-
lan{ogfajok, a pasztortdska, a madarhirfajok és még sok' mis, le-
gf:lokfm’ honos n6vény. Az angolperje gyepek florisztikai Gsszetéte-
lik révén is tikrozik az ember, illetve a legeltetés kozvetett hatisat.

A mezoxerofil rétek

Az drtéri mezoxerofil térsulisok csak a Mezéséget hatirolé na-
gyobb folyok volgyeiben alakultak ki, a kavicsos-hordalékos helye-
ken. A kgvicshordaiék lényegében sziraz terméhely, még akkor is,
ha a talajviz arinylag sekélyen, a talaj felszine kozelében van. A
nydr folyamin a talaj felszine és a kavics nagymértékben felmeleg-
szik és sok vizet veszit. A talaj homokos-kavicsos szerkezete miatt
nem ’z}la.kgl ki az a hajszilcsoves rendszer, amely biztositani tudnd
az_erds pirolgds atjin elvesztett viznek a mélybSl felhozott vizzel
valo utdnpotlasit. Igy ezekben a térségekben féleg szarazsigtiirG fa-
]?k :telepszenek meg €s jutnak uralomra: a soviny csenkesz, a ba-
rizdalt csenkesz, a fenyér, homokosabb helyeken a csillagpazsit
(Cynodon dactylon), a fényperje, a homoki pimpé, a kopaszodd
kakl;zkkfii, a varjahdj (Sedum acre), a szikirka (Scleranthus annuus)
a kozonséges kigyoszisz (Echium vulgare) és még sok mas faj. ]

"Ezek a teriletek a sok kavics miatt nem alkalmasak szintéfsldi
miivelésre, és csak gyenge minGségii legel6knek hasznilhatdk.

A SOS TERULETEK NOVENYZETE

A harmadkor folyamin lerakddott rétegek felgylirédése az Er-
délyi-medence és részben a Mez8ség peremvidékén sétomboket ho-
zott felszinre (4. dbra). A felszinen vagy a felszin kozelében levé
sotombok koszoraként 6vezik az Erdélyi-medencét, és természetes
hogy a s6tombok kornyékén sotiird (halofil vagy halofiton) n{':ivé—’
nyekbdl 4llé tirsulisok alakultak ki. De talilkozunk ilyen tirsula-
sokkal olyan helyeken is, ahol s6témb nincs a felszin kozelében.
A l’laloﬁl novényzet megjelenését az ilyen helyeken a talaj elszike-
seflese okozza. Azok a harmadkori rétegek, amelyek a tenger ki-
szdradasa sorin keletkeztek, kiilonb6z6 sbkat, karbonatokat, szulfa-

114

B

tokat és féleg sok konyhasét tartalmaznak. A sk a leiilepedé anya-
gokkal egyiitt keriiltek a mezdségi rétegekbe. A konyhas6 konnyen
oldédik, és igy a talajvizbe keriil. A volgy felé dramld talajviz
a volgybe viszi, és a magas vizillis idején a talaj szine folé emeli
ezeket a sokat. Az esdviz is kioldhat — kiilonGsen az erodalt terii-
letek agyagibol — sokat, amelyek aztin szintén a vélgyekben hal-
mozddnak fel. A volgytalpak kis lejtése miatt a tavaszi héolvadas-
kor és bdséges esbzések idején a viz a volgyekben, irtereken nem
folyik le, felgyil és féleg parolgds Gtjan tdvozik. Igy 2 vizben
oldott sok az Artéri talajokban maradnak, és azok elszikesedését
okozzik. A ndvényzet ezt az elszikesedési folyamatot érzékeny mi-
szerként jelzi. A szikesedési folyamat kezdetét, elsd fazisit a gye-
pekben (féleg a higromezofil és mezofil gyepekrdl van sz0) szor-
vinyosan megjelend sétiiré novények jelzik. A mir kissé el6rehala-
dottabb szikesedési folyamatot félszikes rétek minGségi florisztikai
Gsszetétele arulja el. A magas sétartalmi talajokon ilyenkor mar
csak kimondottan sétlird ndvényekbsl allé tirsulasokat taldlunk. A
tarsulasok florisztikai Osszetételét tehat a talaj sotartalma és viz-
ellatisa hatirozza meg.

A FELSOS RETEK

A mez8ségi félsés rétek novényzete jorészt két fontosabb trsu-
lasba: 1. a fehér tippan—atifdl és 2. a félsés réti csenkesz tdrsu-
lasba sorolhato.

1. A fehér tippan—sziki Gtifli tirsulds [ Plantagineto (cornuti) —
Agrostietum albae] az arteriiletek b6 vizellatasa, mar elég sok kony-
hasét tartalmazé talajain alakul ki. Tavasszal ezeket a terméhelyeket
a viz eldnti, nyiron viszont a viz néhiny centiméterrel (10—20 cm)
a talaj felszine ali siillyed. Igy a tarsulist higrofitonok, higromezo-
fitonok és sotiirs novények jellemzik. Vizellitds szempontjibol a
két eldbbi csoportba tartozé névények bizonyos mértékig sotiirék
is, mindenesetre konnyen elviselik a ligos kémhatisi nedves talajo-
kat. Ilyen példiul éppen a tirsulds uralkod6 faja, a fehér tippan.
Ezenkiviill a réti ecsetpazsit, a réti csenkesz, a nadképli csenkesz,
a sasfajok kozill a mocsiri és réti sis nagy vizigényl fajok. A
talaj bGséges vizellitasit jelzi a ndd, a fuzény, a fillemiile-szitty6
(Juncus articulatus) és a szirke aszat. A talaj magasabb sétartal-
mét néhiny kimondottan sotlir8 névény jelenléte é&s gyakorisiga
4rulja el: a széleslevell sziki Gtifd, a kisvirdga pozdor, az eperhere,
a sziki gerebesin vagy sziki csillagvirdg, a gérard-szitty6 (Juncus
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gerardi) és a hutsza. Ezekben a gyepekben, a nedvesebb térségék—
ben, helyenként a réti sis fordulhat el tomegesen.

A fehér tippan—sziki Gtift rétek 10—15 ezer kg fii, jlletve
kb. 3000 kg széna hozama hektironként mindségileg is j6 Kozepes
termésnek mondhaté. _

2. Az el6bbihez viszonyitva a halofil réti csenkesz tarsulas (Fes-
tucetum pratensis halophilum) kevésbé nedves talaju term@helyeken.
fordul eld. A tirsuldst féleg a réti csenkesz tdmeges el6fordulisa
jellemzi, de a kevésbé nedves termdhelyeket a sok mezofiton gyako-
risiga és a higromezofitonok lényeges csbkkenése is jelzi. A félsos.
terméhelyekre utalé novényeken kivill — eperhere, sziki aggéfi,
buborcs boglarka — ebben a tirsuldsban is gyakoriak a csakis szike-
seken el6tordulé fajok: a sziki Gtifti és a kisvirdigh pozdor.

A NEDVES SZIKESEK

A talaj magas sétartalma a n6vények kiilonleges alkalmazkodisit
eredményezte. A legtobb novénynél ez az alkalmazkodis az él6
sejtek, a protoplazma sajitos élettani tulajdonsigaiban nyilvinul
meg. A so6tlird névények altaliban pozsgisak is. A levelek vastagok,
hisosak, a sejtnedv rendkiviil magas ozmotikus értékdi, igy a sejtek
szivbereje is nagy. A sejtnedvben nagy toménységet érhet el a sé-
oldat, és igy a novény képes felvenni a talajbél a vizet, a benne
lev6 tdpanyagokkal egyiitt. Természetesen a talaj magas sétartalma.
lényegesen korlitozza a nem sétiird névények eléforduldsit. Végsé.
fokon a talajban lev8 sék mennyisége és a talaj vizellitisi viszo-
nyai egylittesen hatdrozzik meg a szikeseken eléfordulé ndvényzet
Osszetételét.

3. A sziki csillag—hutsza tirsulds (Triglochineto — Asteretum
pannonici — Astereto-Triglochinetum) a szikes drterek mélyebben
fekv részein altaliban azokon a terméhelyeken fordul eld, amelyek
talaja, magas sétartalma mellett, egész éven 4t, tehit a sziraz nyéri
hénapok alatt is nedves-vizes. A talaj magas viz- és sétartalma termé-
szetesen kizirja a tirsulisbol az olyan novényfajokat, amelyek nem
alkalmazkodtak a szikes koriilményeihez. Igy a tarsulds felépitésében
csak kevés faj vesz részt. A mezGségi sziki csillag—hutsza dllomanyok-
ra vonatkoz6 Gjabb kutatdsok 28 ndvénytirsulstani felvételben dssze-
sen 50 fajt jeleztek; ebbdl 22 véletleniil eléforduld és itt csak ten-
g6d6 faj, és csak 28 az olyan faj, amely tdrvényszerlien megha-
tirozza a tirsulds Osszetételét. A talaj egész éven 4t 4llandd, bs-
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seges vizellatisit néhiny mocsiri (helofiton) ¢és nagy 'vizigényij:
novény (higrofiton) jelzi. Ezek a ndvények a viz sétartalmara vonat-
kozéan igen széles skilaja alkalmazkodasi lehetéségel'(kel reudelkffz:
nek. Ilyen példdul a nad, az erdei kika, a csetkika, a mocsiri
sis, a kozonséges vagy réti sis, a lindzsis és vizi hidér. Nagy viz-
igényliek a viz és a talaj magas sotartalmit jelz6 ifévetk?zo nové-
nyek is: sziki kaka, zsioka, gérard-szitty6, sziki csillag és huts:fa.
Csak szikeseken fordulnak eld, azonban nem oly tilsaigosan nagy viz-
igényliek: a mézpazsit (Puccinellia distans és P. _Jf?fzc.):.f), a s(?vi:é.g
vagy sziki lelleg, a keskeny- és széleslevelii sziki atifti, a szelesle:
velii kocsord és a kisvirdgi pozdor. A nagy Skolégiai alkal.ngazkodo-
képességgel rendelkezd és egyattal s6tiir6 novények kﬁzi’xl’ elofordul;
hat még a trsulisban a fehér tippan, az ep?rhere, a :.fejconylevelu
szarvaskerep, a sziki aggofi és a kis vagy csinos eze.r;ofu’( Ce:’ztcm-
rium pulchellum). A nitrogéntartalma anyagoknak a r{iely?d.a:sek—
ben valé felhalmozddisit a kiszd boglirka és a libapimpé arul-
jak el.

4. A mézphzsit tirsulds (Puccinellietum limosae tmm;.ilmnz'c?m y
szintén az értereken, a mélyebben fekvd, magas sétartalmu, isza-
pos talajokon alakul ki. A tdrsulds termdhelyeit tavasszal és néha
még janiusban is viz boritja, nydron viszont, jalius-augusztusban
az iszapos talaj kiszirad, rajta mély repedések keletkeznek, ame-
lyek néhany deciméter atmérdjli, sokszogl mezoket, terekeF Zhr-
nak koriil. Ezeknek a mezSknek a belsejében az iszapos talaj még.
kissé nedves, ezt a vizet azonban csak olyan ndvények képesek fel-
venni, amelyek sejtjeiben a plazma nagy ozmotikus nyomassal,
illetve szivéerével rendelkezik. E terméhelyeken a mézpazsitfajok
(Puccinellia limosa, P. distans, P. transsilvanica) az uralk(?d_ék. Né_-
hiny, a sos teriileteken gyakori és elterjedt ndvényen kiviil, ami-
lyen a sziki csillag, a hutsza, a kisviriga pozdor stb., _gyakori?k
a nagyon magas sotartalmi talajokon €él6 egyévesek, amilyen pél-
d4ul a szikséfli (Salicornia herbacea), a sutalap (Suaeda maritima),
a dirdas laboda (Atriplex hastata), a gindir-buvikfl (Bz:piem:mn'
tenuissimum), a sziki budavirdg (Spergularia salina) és egy, a liba-
topfélék csalidjaba tartoz6 kontinentilis faj, a szikirszik (Petrosi-
monia triandra).

Ezeknek a gyepeknek a termése alacsony és min{‘iségileg ‘k&izepes:.
Javitisukra érdemes volna olyan flimagkeverékkel kisérletezai,
amelyben a mézpazsit, a fehér tippan, a bokolé rozsnok (Bromus:
commutatus), a vékonylevelll szarvaskerep és az eperhere kapninak.
megfelel6 részt.
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5. A sziksoft (Salicornia herbacea) egyhangi, néhiny egy;’:'{es
fajbol 4ll6 tirsuldsai a kisebb mélyedések korial alakultak ki, Az
ilyen mélyedésekben a viz még nyiron is sokaig megmarad, a po-
csolydkat koriilvevo talaj felszine a viz elpirolgasa utin erdsen fel-
melegszik és ezdltal is megfeleld feltételeket biztosit a sziksoft és
més kontinentilis egyéves sotlir6 nOvény magjainak csirdzasihoz.
Ezek a termdhelyek a legsésabbak. Itt mar csak néhiny nagy so-
-mennyiséget elviseld egyéves novény él meg. Ilyen a szikséflin ki-
vill a szikarszik, a dirdds laboda, a parti laboda (Atriplex lito-
ralis), a sziki budavirig és a sutalap. A tobbévesek koziil a sziki
lelleg, a sziki iirém, valamint a mézpizsit egy-egy példinya csak
ritkan jarul hozza a tirsulds tarkitisihoz.

6. A szikirszik (Petrosimonia triandra) egyéves illoméinyai a jég-
‘korszak utani sziraz-meleg id8szak hirmondéi. Ez sem lépi 4t nyu-
gat felé az Erdélyi-Mez8ség hatérait.

A SZARAZ SZIKESEK NOVENYZETE

Az arterek magasabban fekv$ részeit a tavaszi magas vizallds
‘idején is csak rovid ideig boritja viz; igy a talaj felsé szintjében
levegGsebb, szirazabb feltételek uralkodnak. Az ilyen szdraz szikes
‘helyeken alakulnak ki az alibbi tarsulsok:

7. A sziki lelleg és sziki Urom tarsulds (Staticeto—Artemisietum
-monogynae), a magas sbtartalmi szarazabb szikesek tirsuldsa. Olyan
helyeken alakul ki, ahol a sés talajviz arinylag sekélyen, a talaj-
szint kozelében, 20—40 cm mélységben van, de a talaj fels§ része
a nyar folyamin erlsen kiszirad. Kialakulhat a tirsulds az un.
szik-fokon, azaz olyan helyeken is, ahol az egyes térségek szintje
hirtelen, lépcsésen szakad meg (24. 4bra). A talaj magas sétar-
talmat a sziki Grom, a sziki lelleg, a mézpazsit, a sziki budavirig,
a parti laboda, a sutalap, a sziks6fli jelzi. A talajviz kozelségére
a vékonylevelli kerep, a széleslevelii kocsord, a sziki atifi és az
itt ritkdbban el6forduld sziki csillag utal. A tarsuldsban helyenként
a sovany vagy al-juhcsenkesz sziki alakja (Festuca psendovina var.
salina) tomegesen fordul el§, és 50—70 szdzalékosan boritja a
talajt. Ezért nevezik ezt a tirsulist Artemisio—Festucetum psendo-
vinae-nak, illetve irém—al-juhcsenkesz tirsuldsnak is. Az ilyen ter-
méhelyeken a gyep minbségének javitisa érdekében érdemes volna
a tarackbuzabol (Agropyron repens), a szarvaskerepb6l és az eper-
herébdl allé magkeverékkel valb feliilvetéssel kisérletezni.
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24. dbra. A szikes terilletek novényzetének megoszlasa a sétartalom és
nedvesség szerint:

1—3. a sziki lapos teriiletek névényzete: 1. a tengerparti hutsza—sziki csillag vagy pozsgas-
gerebesin tarsulds; 2. a sziks6fG 4llomanyai; 3. a mézpazsit vagy harmatperje gyér fiivi,.
nyaron kiszaradt, repedezett talaju rétjei; 4. a padka novényzete; sziki iirom—sziki lelleg.
vagy sOvirdg tarsulds; 5. magasabban a sziki sovany csenkesz gyepje

8. A sovany csenkesz—aranyfiirt (Festuceto—Asteretum linosyris)
zart tarsulisa magasabban, rendszerint az arterek szélén, kisebb so--
tartalmi talajokon fordul el6. Az uralkod6é soviny vagy al-juhcsen-
kesz mellett sok mezoxerofiton, st xerofiton fordul elé. Részt vesz-
nek a tirsuldsban olyan ndvények is, amelyek képesek a talaj kisebb
fokt szikesedését elviselni, mint példdul a landzsisleveld atifii, a
peremizs (Inula britannica), a cickéréfajok (Achillea setacea, A..
collina) és az ttszéli pozdor (Scorzomera cana). A talaj sétartalmit
a kisviriga pozdor, az eperhere és a mézpazsit 1s jelzik.

9. A soviny csenkesz—cick6rd tarsulds (Achilleeto—Festucetun:
psendovinae) szintén az Arterek magasabb szinti hordalékin és a
volgytalpak kiemelkedd szélén alakul ki. A talaj kisebb viztartalma
sok mezoxerofiton szimira teszi lehetévé a gyepbe valé betele-
pilést. Ilyenek példaul az eziistos pimpd, a fényperje, a csillag-
pazsit, a lecsepiilt veronika, a sirga galaj, a gomboskdrd vagy ma-
gyar blzavirdg (Centaurea pannonica) stb. A talaj sotartalmat vi-
szont még sok faj: a sziki lelleg, az ttszéli pozdor, a sziki 1irém,
az epethere, a keskenylevelli kerep, a parti laboda, a sziki atifd,.
az orvosi székfli (Matricaria chamomilla var. salina) és a mézpa-
zsit jelzi. Ez a tirsulds a sziki lelleg—sziki tirom vagy al-juhcsen-
kesz—irom tarsuldstdl féleg a cickordfajok (Achillea setacea, A.
collina) és a peremizs tdmeges el6fordulisa révén kiillonbozik. Ez.
a jelleg tikroz6dik a tdrsulds elnevezésében is (sovdny csenkesz—-
cickord tarsulas).

A két utobbi tarsulast féleg legelének hasznaljak. Hektironkénti
flitermése elég gyenge, kb. 5—6 ezer kg, de ez tervszerii és rend-
szeres legeltetéssel lényegesen gyarapithato.



{II. RESZ
A MEZOSEG ALLATVILAGAROL

A Mezség éllatviliginak intenziv feltdrdsa a malt szizad maso-
dik felében indult el, Herman Otté kutatisai révén. Az eredmé-
nyek két terjedelmes kozleményben latt ¢ napviligot (26, 27). Az

elsé, 1869-ben megjelent munkiban Herman Otté 291 bogarfajt,

72 lepkefajt, 11 poloskafajt (félfedeles szimyit) és 20 csigafajt
sorol fel. A gerinctelen faunira vonatkozé adatokon kiviil, ugyanaz
a kozlemény nagyon sok és rendkivill érdekes adatot tartalmaz a
Mez0ség gerinces faundjira vonatkozéan is Az 1869-ben megjelent
felsoroldst egy kés6bbi, 1872-ben megjelent munka adatai egészitik
ki. A kiegészitések révén a bogirfajok szima 354-re, a félfedeles
szirnytaké 28-ra emelkedett. Ebben a misodik dolgozatdban kdzli
Herman Otté a hirtydsszirnytakra, a kétszarnyGakra és a pokokra
vonatkozé megfigyeléseit. A hirtydsszirnytak kozil 23 nemzetséget
(genust) és 75 fajt, a kétszirnytak koziil 18 nemzetséget és 67 faijt,
valamint 70 pokfajt k6z6l a Mezbségrol.

Ezek a kutatisok oly kimeritSen ismertették a MezGség gerinc-
telen faundjit, hogy sokdig senki sem kisérelte meg a fauna to-
~vabbi kutatasat. '

Herman Otté kutatisainak kozzététele 6ta tobb mint 100 év telt
-€l. Igy nem is éllithatjuk teljes bizonysiggal, hogy ezek a fajok
ma is élnek a Mez8ségen. Annil kevésbé, mert az akkori hatal-
mas kiterjedésti fiives térségek lényegesen csokkentek, a szért tele-
piilések, tanydk falvakki gyarapodtak, a szint6foldek teriilete te-
‘temesen megndvekedett a rétek rovasira, és széles kortien alkal-
-maztdk a rovarirté szereket is. Mindezek kovetkeztében megvilto-
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25. Abra. A Mez8ségen €18 ritka egyenesszarnynak :
1, Poecili: intermedius, Fieber Q; 2. Saga pedo Pallas @

zott sok gerinctelen faj (bogarak, lepkék stb.) eredeti természetes
kornyezete, ami tobb faj kipusztuldsat okozhatta. Nagyon idszer(i
volna egy Gjabb, alapos, a gerinctelenekre vonatkozé faunisztikai fel-
mérés.

Az egyenesszirnylakra (Orthopterikra) vonatkozd, Kolozsvir kor-
nyékén végzett Gjabb kutatdsok is (29) érdekes eredményeket hoz-
tak. A Dezmér kozség felsl, délrél északra folyé Zavaros patak
volgyébél (amely sés réteken keresztiil folyik és jobb partjin drva-
lanyhaj-gyepek koszortizta hegyek vonulnak) két ritka faj keri'x‘lt
el6. Az egyiket a Chorthippus loratus F. W. fajt eddig hazinkbol
csak Agigeabdl (Dobrudzsa) ismerte a szakirodalom és kolozsvari
felfedezéje, Kiss Béla zooldgus gyiijtotte még Dobrudzsa és
a Birigan sztyeppvidékének tobb helyén, valamint Craiova kornyé-
kén. A miasik, a Platycleis affinis Fieb., dél-eurbpai faj, s eléggé
gyakori az orszig déli részein, de Erdélyb6l 1958-ig csak Déva
kornyékérl ismerték. Kiilon emlitést érdemel, hogy nagyon sok
olyan egyenesszirny faj (séskik, szOcskék és tiicskok tartozlne%c
ide) él a kolozsviri szénafiiveken, amelyek kimondottan a sik Vfd?-
kek sztyepp jellegli ndvényzetére jellemzdk, és fOleg Kelet-Europa-
ban honosak. Ilyenek a kolozsviri szénafiivekrdl eldkeriilt fajok:
Poesilimon intermedius Fieb. (25. 4bra) (felfedezése Gj fajjal gaz-
dagitotta Romania faunijit), Oecanthus pullescens Scop., Pararcyp-
tera microptera Scop., Celes variabilis Pall., Saga pedo Pallas (25.
abra).

A) lepkék koziil kiilon emlitést érdemel egy apré termetd, kek
szinti, sztyepp teriileteken él6 boglirkalepke (Lycaena bovinus),
amely a szovati drvalinyhaj-gyepekben él, és egy kiilonleges mo!y:
faj (Evergestis ostrogovichii Caragea), amely csak a kolozsvari
szénafiiken talilhaté. _ i

Ezeknek a fiives pusztikra — kelet-eurdpai sztyeppekre — ]elle:nzo
fajoknak a jelenléte, akircsak a malt szizadban a Mez8ség flives
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pusztdin még él6 nagytestii sztyeppei madirnak, a f#dzoknak a je-
lenléte, kétségteleniil azt igazolja, hogy az Erdélyi-MezGség lénye-
gében geomorfoldgiailag, de klimatikailag is meghatarozott igazi er-
dbssztyepp vidék volt és (amint erre mashol is utaltunk) jelenlegi
fatlan, inkabb sztyeppre emlékeztet6 arculata, kultarsztyepp jellege,
«sak az ember természetatalakitd tevékenységének kovetkezménye.

A MEZOSEGET HATAROLO FOLYOK
ES A MEZOSEGI TAVAK HALFAUNAJA

A Mezbséget hatirolé folydk mezdségi szakaszinak halfaundja 4l-
talinossigban megegyez6, de emellett mindegyikilk bizonyos saji-
tossdgokkal is rendelkezik.

A Kis-Szamost Kolozsvar és Bonchida kozott a paduc szintdg
jellemzi. Ezen a szakaszon az aljzat altalaban koves, néhol homokos
&s iszapos. A viz hémérséklete eléggé ingadozd és myaron 20 C°
folé emelkedik. A vizszint ingadozisa is elég tekintélyes lehet,
figyelembe véve egyrészt a sziraz idGszakokat, mdsrészt a ta-
vaszi hoéolvadist és a huzamosabb ideig tarté esGzéseket. A viz
sebessége altaliban nem haladja meg az 1 m/mp-t, oxigéntartalma
pedig éltalaban 5—6 cm3/liter. Télen hosszabb szakaszon lefagy.
Az aljzaton a koveket gazdag, féleg kovamoszatokbdl 4llé6 bevonat
(perifiton) boritja, mely a paduc kedvelt és majdnem kizar6lagos
taplaléka.

E szakasz dominins hala egész évben a paduc (Chondrostoma
nasus L.) (XIIL. 1), amely a halfauna 60—90%-it képviseli. Mel-
lette leggyakoribb és legjellemz8bb halfajok: a fejes domolykd
(Lenciscus cephalus), a petényi mirna (Barbus meridionalis pe-
sényii) (XII1. 5), a rézsas matna (Barbus barbus), a sujtisos kiisz
(Alburnoides bipunctatus) (XII. 6), a szélhajté kisz (Alburnus
alburnus). A nyaldomolykd (Leuciscus leuciscus) 4ltalaban nagyon
ritka faj, hazdnk legtobb folydvizéb6l hiinyzik, a Kis-Szamosban
azonban, Kolozsvir és Szamosajvar kozott nagyon gyakori és jellem-
26. A Kis-Szamos oldalpatakjainak (Néidas, Kotelend, Bonchida stb.)
leggyakoribb hala a fejes domolyké. A Kolozsvir—Bonchida szakasz
halfaundjiba még szimos olyan halfaj tartozik, amelyek vagy kis ter-
metitk vagy ritkasiguk miatt gazdasigilag jelentéktelenek. Ilyenek a
fiirge cselle (Phoxinus phoxinus), a kovi csik (Noemacheilus barba-
tulus), a vagd csik (Cobitis taenia) (XIII. 3), a Cobitis aunrata bal-
canica stb. A mult szizad végén és szazadunk elején tobb szerzé emlit

e
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a Kis-Szamosbol Kolozsvarnal olyan halfajokat, amelyek itt ma mar
nem élnek. Ilyenek a csuka, a koncér, a szivirvinyos Okle, a réti.
csik, a menyhal. !

A paduc vezets szerepét Bonchidatél a Nagy-Szamosb:a '\lralo
beémlésig a mirna veszi at, ezért ezt a szakaszt mdrna-szintdjnak
nevezziik. Itt ugyanazok a ‘fajok élnek, mint az eléz8 szakaszon,
csak mas a mennyiségi aranyuk. Hozzdjuk csatlakoznak még: a csuka
(Esox lucius), az én (Aspius aspius) és az évakeszeg ( Vimba
vimba) (XIIL. 7). ! L

Apahida tijin a Kis-Szamos kidntéseiben oxigén irant :genytelen
fajok élnek: a ponty (Cyprinus carpio), a karisz (Carassius caras-
sius), az eziistkirasz (Carassius auratus gibelio) (XIIIL. 4), a compo
(Tinca tinca) (XIIL. 9), a vago csik, a réti csik (Misgurnus fossilis)
és a stigér (Perca fluviatilis) (XI1IL. 11). '

A Kis-Szamos vize Kolozsvir alatt er6sen szennyezett, ezert a
halallomény jelentdsen lecsokkent. A Kolozsvir—Bonchida szaka-
szon, sét azon tdl is, a halak kellemetlen iztick és szagaak, fogyasz-
tasra alkalmatlanok.

A Nagy-Szamos a Sajé bedmlésétél a Kis-Szamossal valé Gssze-
dmlésig részben a paduc-szintij, részben a mdrna-szintdj }e.lleg-
zetességeit mutatja, az ezekre tipikus hajfajokkal, mt?l'y-ekhez még
a harcsa (Silurus glanis) csatlakozik. A Sajoban, Sa}c‘nmagy’amstol
a Nagy-Szamosba valé bedmlésig, a legujabb kisérleti halasz:‘itok
adatai alapjin, a halak megoszlisa a kijvetkezéi:_-pa-duc 68%', marna
20,2%, évakeszeg 4,6%, petényi mirna 4%, fejes domolyké 1,5%;
vagd csik 0,8%, fenékjard kills 0,5%. Tehat itt is a paduc a folyd
vezérhala. : _

Az Aranyosnak Torda és a Marosba valé bedmlése kozotti sza-
kasza szintén a paduc-szintdjhoz tartozik. Jellegzetességei és h?,ial-
lomanya a Kis-Szamoséhoz hasonl6. Itt is a paduc adja a hglal%o-
miny 60—70%-at. Az aranyosbinyai és tordai tizemek ipari vize
szennyezbleg hat az Aranyos vizére, ezért a 20 évvel ezelGtti alla-
potokhoz viszonyitva a haldllomédny jelentésen csokkent. ’

A Maros mezbségi szakasza halfajokban gazdagabb és valto-
zatosabb, mint a Mez&séget hatirolé tobbi foly6é. Ez a Maros-
ban uralkodé hidrolégiai viszonyokkal (szélesebb meder, nagyobb
vizmélység, magasabb vizhozam stb.) fiigg Ossze. A fentiek kovet-
keztében valtozatosabb éléhelyek alakultak ki, és tobb fajnak nydj-
tanak kedvez$ életfeltételeket. _

A Sziszrégen és Aranyos bedmlése kozotti szakasz szintén a pa-
duc-szintijhoz tartozik, a halnépesség kozel felét a paduc a.lkot]-z’i.
Egyébként itt is a pontyfélék uralkodnak. Sziszrégennél a pontyfé-
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XMI. tabla. Halak

A. paduc (Chondrostoma nasus); 2. kurta baing (Leucaspius delineatus); 3. vagd esik
(Cobitis iaenia) ; 4. cziistkidrdsz (Carassius auratus); 3. petényi mérna (Barbus
meridionalis petényii); 6. sujtdsos kilsz (Alburnoides bipunctatus); ¥. évakeszeg (Vimba
wimba) ; 8. koncér (Rutilus rutilus) ; 9. compé (Tinca tinca) ; 10. dévérkeszeg ( glbra-
ais brama) ; 11, stigér (Perca fluviatilis)
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1¢k kozil a paduc mellett a fejes domolyké, a petényi mdrna, a suj-
thsos kiisz, a szélhajté kiisz, az évakeszeg, a fenékjar6 kiills, a fel-
pillanté kiills (Gobio uranoscopus), Kessler kiill6je (Gobio kess-
leri), a szivirvinyos okle (Rhodeus sericens amarus), a veresszar-
nyG koncér (Rutilus rutilus) (XL 8), alkalmilag a garda (Pele-
cus cultratus) is él. Jellemzé halak még itt: a csuka, a meny-
hal (Lota lota), a sigér, a kis bucb (Aspro streber), a kiilonb6z6
csikfélék. Az utdbbiak koziil a Cobitis auwrata radnensis a Maros
medencéjének endemikus alfaja, és Szdszrégennél van elterjedésé-
nek als6 hatéra.

Marosvisirhelynél a halfauna az aldbbi fajokkal gazdagszik:
pirosszemii kele (Scardinius erythrophthalmus), 6n, ponty, réti csik,
nagy bucd (Aspro zingel). A Maros menti kidntésekben fellelhetd
a csuka, a koncér, a fejes domolykd, a compd, a szélhajtd kiisz,
a ponty, a harcsa és a siigér.

Az Aranyos bedmlése és Tovis kozotti szakaszon egyes fajok el-
tiinnek (pl. a petényi mdrna), és Gjabbak tinnek fel: az eziistos
balin (Blicca bjorkna), a dévétkeszeg (Abramis brama) (XIIL 10),
a sillg (Stizostedion lucioperca), a vagd durbincs (Acerina cernua )
és masok.

A mezdségi tavak halfaunija a nagyobb folydk alsé szakaszin
eléforduld kiontések és holt dgak halfaundjival mutat hasonlésa-
got. Ezekben a tavakban (Mez6zih, Téhit, Gyeke, Katona, Szent-
gotthard, Cege stb.) ma haltenyésatés folyik. A tenyésztett kii-
16nboz6 pontyfajtikon kiviil leggyakoribb fajok: a csuka, a kon-
cér, a compd, a kele, a kiisz, a dévérkeszeg, a kirasz, az ezist-
kirdsz, az okle, a siigér, a réti csik, a kurta baing (Lencaspius
delineatus) (XIII. 2). Cegén allitolag siillé is eléfordul.

A KETELTUEK ES HULLOK

Az Akadémia gondozisiban megjelent Amphibia és Reptilia cimi
fauna-kitetek (68, 69) a Mezdségrdl az alibb felsorolt kétélti- és
hiilléfajokat emlitik. A mez8ségi fauniban a kétéltiek kozil a
békik dominilnak, a farkos kétéltiieket csak a tarajos géte (Triturus
cristatus) és a kozonséges gbte (Triturus wvulgaris) képviseli. A
mez8ségi tavak mentén mindeniitt gyakori a voroshast unka (Bom-
bina bombina), a shrgahasi unka, mely inkibb hegyvidéki faj, csak
a Mez6ség szélén (Dés, Szamosqjvir, Bethlen kdrnyékén) van el-
ter edve. Zold békaink kozill a Mezéségen gyakoribb a tavi béka
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26. dbra. 1. parlagi (Réakosréti) vipera feje;
2. Keresztes vipera feje
A = oldalnézetben; B = feliilnézetben

vagy kacagd béka (Rana ridibunda), mint a kecskebéka (Rana escu-
lenta). Bara békainkat jol képviseli a gyepi béka (Rana tempo-
raria) és az erdei béka (Rana dalmatina). A mocsiri békinak
egyik alfaja, a Rana arvalis wolterstoffi, csak Erdélyben él, és a
Mez8ségrl sok lel8helye ismert: Szdszrégen, Radnét, Kutyfalva,
Gyeke, Ordongdsfiizes, Szamosajvir stb. kornyéke. A mez6ségi er-
doket a leveli béka (Hyla arborea) lakja, mig a nyiltabb teriile-
tek lazibb talaji helyein az 4sobéka (Pelobates fascus) él. A z6ld
varangy (Bufo viridis) és barna varangy (Bufo bufo) Ailtalinosan
elterjedt kétéltiiek, a rijuk jellemz§ helyeken.

A hiillsk kozil emlitést érdemelnek: a fiirge gyik (Laceria agi-
lis), a z0ld gyik (Lacerta viridis), a libatlan gyik vagy torékeny
kuszma (Anguis fragilis), az erdei siklé (Elaphe longissima), a
rézsiklé (Coronella austriaca), a vizek mentén mindeniitt gyakori
a vizisiklé (Natrix natrix) és a kockds siklé (Natrix tessellata).
A keresztes vipera (Vipera berus) Teke, Szamostjvar, Kolozsvir ¢s
Torda kornyékérél ismeretes. A parlagi vipera (Vipera wursinii)
egyetlen el6forduldsi helye az egész orszigban a Kolozsvir mel-
letti szénafiivek; ez a hulld a szénafiivek sztyepp jellegli sziraz
és félszaraz gyepeiben él, és fdleg a rigesilok jarataiban tartézko-
dik. Bir a fauna-kétet (69) a Mezdségr8l nem emliti, mégis jel-
lemz8 hiill6je a vidéknek a mocsari teknds (Emys orbicularis), amely
a mez8ségi tavak szomszédsigaban, kibntésekben él, s tobbszdr meg-
figyelték és gylijtotték a Fiizes-patak volgyében is.
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A MEZOSEG MADARVILAGAROL

Herman Otténak a malt szdzad hatvanas éveiben a Mez6ségen
végzett megfigyeléseihez és megéllapitisaihoz képest, a madaréllo-
many mind mennyiségileg, mind mindségileg jelentSsen megvil-
tozott. Tébb madarfaj, amely annak idején ha nem is kozdnséges,
de eléggé gyakori volt, ma mér nem talalhaté a Mezbségen. Min-
den valdszintiség szerint szizadunk els6 évtizedeiben tiint el a mezo-
ségi tijakr6l az 4llandé madarak kozil a fakokeselyl (Gyps ful-
vus), a baritkeselyll (Aegypins monachus), a réti sas (Haliaétus
albicilla), a thzok (Otis tarda), a barkés cinege (Panurus biarmi-
cus). A kolté nyiri vendégek koziil mir nem fordul el a bakeso
{ Nycticorax nycticorax), az tstokos réce (Netta rufina), a kékesOri
téce (Oxyura lencocephala), a tytkgém (Ardeola ralloides), a batla
(Plegadis falcinellus), a kiiszvagd csér (Sterna hirundo), a vords
kanya (Milvus milvus). Az itvonulé madarak koziil hidnyzik a
fako réti héja (Circus macrourus), a kis poling (Numenius phae-
opus), a daru (Grus grus), a borzas gbdény ( Pelecanus onocrota-
lus), a téli vendégek koziil a nagy bavirréce (Mergus merganser).

Az utébbi évtizedekben eltiintek az azel6tt megfigyelt és szimon
tartott fajok kozill a parlagi sas (Aguila heliaca), a vindorsolyom
(Falco peregrinus) és a vords kinya. Az eltiintek kézé sorolhatok
egyes téli vendégek is, igy a kerceréce (Bucephala clangula) és

-a kis bavarréce (Mergus albellus).

A napjainkban rendszerteleniil megjelend fajok kozé tartozik a
halészsas (Pandion baliaétus) (XIV. 1), a pasztormadir (‘Pastor
roseys) és a gyongybagoly (Asio flammens).

Uj faj a Mez&ség madarfaundjaban a kacagd gerle (Strepio-
pelia decaocto), mely az tvenes évek elején jelent meg és ma
méir nagyon elterjedt; féleg az akdcokra rakja fészkét. A ficin
(Phasianus colchicus) a szomszédos teriileteken lev6 facintenyésze-
tekbd] népesitette be a Mez8ségnek szimara alkalmas helyeit.

A vonulé madarak érkezése mircius kozepe tijatol mijus ele-
jéig tart, a zome aprilisban érkezik. Marcius els6 felében, a leg-
kotabban érkez8 madarak a récék kozill keriilnek ki: a tékés réce
(Anas  plathyrbynchos) (XIV. 6), a béjti réce (Anas quer-
quedula), a kendermagos réce (Anas sirepera), a cignyréce
(Aythya nyroca), a kontyos réce (Aythya fuligula), az apré réce
(Anas crecca), valamint a guvatok kozil a szircsa (Fulica atra)
(XIV. 5). Az énekes madarak koziil elséknek érkezik: a seregély
(Sturnus vulgaris), a barizdabillegetd (Motacilla alba) és a mezei
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pacsitta (Alauda arvensis) (XIV. 11). A hoénap kozepe tijan ér-
kezik, a tobbi réce utin megkésve, a vorosfejli réce (Aythya ferina)
és a nyilfarka réce (Anas acuta), valamint a bibic (Vanellus va-
nellus) (XIV. 7), a kis sirszalonka (Gallinago gallinago), a vo-
rosnyaka vocsok (Podiceps griseigena), a vizi guvat (Rallus agua-
ticus), az 6rvds galamb (Columba palumbus); a ragadozék kozil
a hasznos vords vérese (Falco tinnunculus), a szintén nagyon hasz-
nos egerész8 olyv (Buteo buteo) (XIV. 2), a gémek kozil pedig
a bolombika (Botaurus stellaris). Az énekesek koziil csak a havasi
pipis (Anthus spinoletta) érkezik ebben az idGszakban.

Mircius utolsé harmadiban érkeznek: az erdei szalonka (Scolo-
pax rusticola), a bibos vdcsdk (Podiceps cristatus), a dankasirily
(Larus ridibundus) (XIV. 8), a kékes réti héja (Circus cyanecus),
a kék galamb (Columba oenas), a kanalas réce (Spatula clypeaia),
a futylils réce (Anas penelope), a szirke gém (Ardea cinerea)
(XIV. 9), az erdei cankd (Tringa ochropus), a vizityak (Galli-
nula chloropus), a téti pipis (Anthus pratensis), a kozép fizike
(Phylloscopus trochilus).

Aprilis elején kevés vonulé madir érkezik; ilyen a pettyes vizi-
csibe (Porzana porzana), a feketenyakG vocsok (Podiceps nigri-
collis), a hantmadar (OQenanthe oenanthe), a piroslabt cank6
(Tringa totanus), a kis fizike (Phylloscopus collybita), a fehér
golya (Ciconia ciconia), a vetési 1ad (Anser amser), a nidirigd
(Acrocephalus arundinacens), a kormos szetké (Chlidonias nigra),
a bibos banka (Upupa epops) (XIV. 13) és a vorosgém (Ardea
parpurea).

A vonuldk zéme az énekes madarak kozul keriil ki; aprilis 10.
utin érkeznek: az énekes nddiposzita (Acrocephalus palustris). a
cserregé nadiposzita  (Acrocephalus  scirpacens), a foltos nidi-
poszita (Acrocephalus schoenobaenus), a baritkaposzita (Sylvia
atricapilla), a kis poszita (Sylvia curruca), a faké poszita (Sylvia
communis), a réti tiicsdkmadir (Locustella naevia), a ligeti ti-
csokmadar (Locustella fluviatilis), a nadi tiicskmadir (Locustella
luscinioides), az erdei pipis (Anthus trivialis), a parlagi pipis
(Anthus campestris), a fistifecske (Hirundo rustica), a kerti rozs-
dafark (Phoenicurus phoenicurus), a sirga billegeté (Motacilla
flava), a kis Orgébics (Lanius minor), a réti csalincsics (Saxicola
rubethra), a légykapdk (Muscicapa hypoleuca) és (M. striata)
(XIV. 18), a ragadozdk: a barna réti héja (Circus aernginosus), a
kabasélyom (Falco subbuteo), a barna kinya (Milvus migrans)
(XIV. 3), a kékvércse (Falco vespertinus) (XIV. 4), a sirdlyok,
sarjarok és guvatok: a kis sirdly (Larus minutus), a fehérszirnyl
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XIV. tabla. Madarak

1. halaszeas (Pandion heliaétus) (karos, de ritka, védett madar), ropképe és ldba; 2.
cperészb oOlyv (Buteo bufeo) (nagyon hasznos) és ropképe; 3. barna kinya ( Milvus
migrans) (kéros, ritka) és ropképe ; 4. kékvércse (Faleo vespertinus) par, és fej (hasznos) ;
5. szarcsa (Fulica atra) (kdros); 6. tokés réce (Anas plathyrhynchos) par (kozombos);
7. bibic (Vanellus vanellus) (hasznos); 8. dankasiraly (Larus ridibundus) (hasznos);
o, sziirke gém (Ardea cinerea) (kiros); 10, okorszem ( Troglodytes troglodytes) (hasznos) ;
11. mezei pacsirta (Alawda aqrvensis) (hasznos); 12, fiillemiile [Luscinta megarhynchos)
{hasznos) ; 13. bubos banka (Upupa epops) (hasznos); 14. nagy fakopéancs ( Dendrocopos
maior) (hasznos); 15. nagy 6rgébics (Lanius excubitor) (kéros); 16. nyakickercs (Jynx
torquilla) (hasznos); 17. tengelic (Carduelis carduelis) (hasznos); 18. sziirke légykapod
(Muscicapa striata) (hasznos)
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szerk6 (Chlidonias leucoptera), a pataki zatonyfutd (Tringa hypo-
lencos), a sziitke cankd (Tringa nebularis), a kdzépsarszalonka
(Gallinago media), a kis vizicsibe (Porzana parva), ezenkivil a
nyaktekercs (Jynx torquilla) (XIV 16) és a kakukk (Cuculus

mnorus)

A mijus elején érkezGk szintén féleg énekesek: a molnirfecske
(Dolichon urbica), a pattifecske (Riparia riparia), az aranymalinké
vagy sirgarigd (Oriolus oriolus), a rozsdistorki pipis ( Antbm
cervinus), a filemile (Luscinia megarhynchos) (XIV. 12),
tovisszird gébics (Lanius collurio), a habos poszita (Sylvia niso-
7ia). Erre az id6re esik a gerle (Streptopelia turtur), a firj (Co-
turnix coturnix), a haris (Crex crex), a méhészmadir (Merops
apiaster) és a kisgém' (Ixobrychus minutus) érkezése is.

Az allandé madarak koziil a falusi templomok tornyaiban fész-
kel a cséka (Colaens monedula). A kiilonben ritka hollénak (Cor-
vus corax) tobb fészkelési helye ismert Ludas, Sirmis és Orosz-
faja kornyékérsl. Allandé és jellemz§ fészkel6 madar még a nagy
Orgébicsnek (XIV. 15) egy északkeleti alfaja (Lanius excubitor
homayeri).

Allandb énekes madaraink koziil feltling, tarka tolldisze révén
ismert a hasznos tengelic (Carduelis carduelis) (XIV. 17), és az
ugyancsak hasznos nagy fakopéincs (Dendrocopos maior) (XIV.
14). Télen parkok, kertek élGsovényeiben gyakran lathatd, leg-
aprébb allandé madarunk az okOrszem (Troglodytes troglodytes)
(XIV. 10).

Tobb madarfaj eltiinése, valamint a még el6forduld fajok szim-
beli csokkenése tobb okra vezethet§ vissza. Nagyobb teriiletek me-
26gazdasagi miivelésbevétele, tavak és nagyobb viztikkrok lecsapo-
lasa, ezzel egyiitt a kiterjedt nidasok felszamoldsa és teriileti kor-
latozdsa, egyes tavaknak a haltenyésztés szolgilatiba dllitdsa, 4]
gazlel6helyek felfedezése, a vasat megjelenése, a korszeri aszfal-
tozott utak halézatinak kiépitése s az emberlakta helyek megsza-
porodisa lényegesen megviltoztatta a mez8ségi tdjak régi, meg-
szokott képét és az &sidSk 6ta itt tanydzo 4allatok élGhelyeit. Igy
tortént, hogy eltlintek a tazok szimdra szikséges, nagy kiterjedésii
fiives, nyilt teriiletek és tetemesen lesziikiiltek a barkds cinege, a
guvatgém és a kékcsGtli réce szdméra szikséges nagy kiterjedésd
nidasok. S mivel ezek a madarak nem taldltak a maguk szimira
kedvezd életfeltételeket, orokre elhagytik a Mez8ségnek az ember
altal léayegesen és néha kiméletleniil megvaltoztatott tdjait.
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A haltenyésztés kib6vitésével kapcsolatos munkalat
alabbis a tervek szerint — valdsziniileg a legtobb tdra, viztitkorre
kiterjednek, s igy nemcsak a ma még meglevé vizi és vizhez ko-
tott életmédot folytatd madéirfajok szima csokken fokozatosan,
hanem tavasszal és Osszel a délr6l északra és ellenkezd irinyba
dtvonuld sok madirfajnak is megsziinik az ideiglenes szallist biz-
tosité helye.

Maér most is szinte késének tlinik a régi, tipikus mezGségt td] még
meglevé néhany részletét az utdkor szimdra itmenteni.

A MEZOSEG EMLOSEIROL

A MezGség emlbsfaunija kevéssé tanulmédnyozott. Herman Otté
nagyjab6él ma is helytillé megfigyelései kevés fajra szoritkoznak.
Az iltala emlitett eml8sokon kivil @j faj a pézsmapocok (On-
datra zibethica), mely a hatvanas évek kozepén jelent meg a Fii-
zes-patak volgyében. Ma a Gyekei-toban és koérnyékén kb. 300
példanyra becsiilhet a pézsmapocok allominy. Ez az éllat az ala-
csony vizallist tavak és mocsarak vizi n6vényekben gazdag he-
lyein tanyazik.

A rovarevé eml@soket a vakondok (Talpa enropaea), a keleti
sin (Erinacens rowmanicus) és néhiny cickanyfaj képviseli. A rig-
csalok kozil legaltalanosabb a j6l ismert mezei myal (Lepus euro-
paeus), amely a Mezdségen nagyon gyakori. A foldi kutya (Spa-
lax hungaricus) a Mez8ségen mindeniitt él, ahol nem tal koétott
a talaj, de szorvinyos el6forduldsa és rejtett életmddja miatt rit-
kin tinik fel. Gyakori a kolozsvari szénafiiveken. A talajban mé-
lyen fekvs, fold alatti iireget készit, jiratai a f6ld felszine koze-
lében egyenesen, vizszintesen futnak és ennek megfelelen tarasai
nem Ossze-vissza jelentkeznek (mint a vakondoké), hanem egy
sorban futnak s err8l a sajitossigrol jelenléte konnyen felismer-
het6. Az erd6kben egér-, pocok- és pelefajok egészitik ki a rig-
csalék allomanyat. Lovassy szerint a horcsdg is gyakori. A raga-
dozdk kozott leggyakoribb a réka (Canmis vulpes). Bar ritkin, a
farkas (Canis lupus) is eléfordul. A kisebb ragadozékat a menyét
(Mustela nivalis), a hermelin (Mustela erminea) és a gorény
(Putorius putorius) képviseli. A menyét és a gorény inkdbb az
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emberi telepiilések kozelében tinik fel, a hermelin f8képp a viz-
melléket keresi fel, ahol elhagyott nddboglyikban bavik meg és
onnan jir vaddszni szircsikra és kisebb récefajokra. A patisok ko-
zil az 6z (Capreolus capreolus) és a vaddisznd (Sus scrofa) em-
litend6 meg. Az 6z csak ritkin hagyja el az erd6t, a vaddiszné
viszont az erd6hoz kozeli mez8gazdasigi teriiletekre is kijir, ahol
tekintélyes karokat okozhat.

IV. RESZ

A NOVENYTARSULASOK
MINT A TERULETEK
ESSZERU FELHASZNALASANAK JELZOI

A természetben az egyes fajok nem rendszertani csoportok sze-
rint tirsulnak, hanem a kilonboz8 termdhelyek koriilményeihez al-
kalmazkodva, okolégiai rendszerekbe (Okoszisztémakba vagy bio-
geocdnézisokba) csoportosulva, ezekhez kototten fordulnak el§. Az
Okoszisztémak vagy b1oge0con021sok két nagy elemcsoportbdl - alla-
nak: az ,,0kotop“-bOl és az élélények alkotta ,,biocondzis“-bol.
(27. abra).

1. Az élettelen kornyezet tényezé’inek dsszessége, az Okotop két
nagy elerncsoportbol tevédik ossze: az éghajlati tényezbk Osszessé-
gébdl (klimatdp), és a tobbi élettelen kornyezeti tényezdk Gsszes-
ségébdl. Ide tartozik a terméhely aljzatit alkoté kézet mindsége,
a rajta kialakulé talajjal (edafotdp); ide sorolhatok tovibbd a
geomorfolégiai tényez6k, a tengerszint feletti magassig, a teriilet
kitettsége (expozicid), lejtése (inklindcié), vizellatdsi viszonyai stb.
A talajt régebben kétségteleniil az 6kotophoz soroltik, a legdjabb
felfogas azonban a biolégiai folyamatok szinterének és részesének
tekinti, és mint ilyent, él6 testnek minGsiti, mintegy dtmeneti té-
ayezékomplexumnak az élettelen és él6 elemek kozott.

2. Az élolények képviselik a biogeoctnézis dinamikusabb ele-
meit, a biocOnézist, amely legalibb hirom fontos elemcsoportbdl
all: a novényzetet alkotd ndvénytirsulisokbdl (fitocondzis), az él-
latok populaciéinak tirsulasibol, az allattirsulisokbol (zooctnozis)
és a mikroorganizmusok csoportjainak tirsulisibol (mikrobioctnd-
zisok) (27. abra).
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BIOGEOCONGZIS

27. abra. A biogeoctnézisok (okorendszerek) szerkezete és
az alkotéelemek (komponensek) egymdéshoz valé viszomya

Az okotop és a biocdnézis egyiittesen alkotja az Skotendszert
(Skoszisztémat), amelyet egyesek biotopnak is neveznek.

Az okorendszerben energiat italakitd folyamatok zajlanak le. E
rendszerben a leglényegesebb kiindulisi csoportot, Osszetevét a no-
vénytirsuldsok képviselik. Ezek kotik meg a nap dltal a foldre
sugirzott fény-, hd- és vegyi energidt és alakitjdk it mds ndvények
és foleg az allatok 4ltal felvehet6 és hasznosithaté energiivd, ame-
lyet a novények altal el6allitott szerves anyagok hordoznak. Ezt az
energiat hasznositjdk a ndvényevé illatok, amelyekbdl viszont a ra-
gadozék élnek. Az elpusztult ndvényi anyagokat (amelyek az el-
pusztult gydkérzetbdl, szarakbol, levélzetbl szarmaznak) a mikro-
bioconézisokhoz tartozd szervezetek (baktériumok, gombak stb.)
bontjik le és alakitjak 4t a z6ld nGvények iltal Gjra hasznosithaté
szervetlen vegyiiletekké. Tehit a téplilkozdsi — energiadtalaki-
tisi — folyamatban az elsédleges termelé a novényzet. Erthetd,
hogy a bioconézisokban a ndvényzet komponensnek alapvetd sze-
repe van. Az Skoszisztémik meghatirozasaban nagyon lényeges sze-
rep illeti meg a ndvénytirsulisokat mds ténybdl kifolydlag is. A
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novények A4ltaliban, de féleg a magasabbrendii z6ld novények
helyhez kototten élnek, igy alkalmazkodniok kellett a termdhelyi
viszonyok valtozisaihoz, de egyhttal titkrozik is a termdhelyi vi-
szonyok Osszességét. Egy adott biocondzisban a fik, cserjék, fa-
nemiiek és mohafajok bizonyos szinteket alakitanak ki (16. dbra).
E szintek alkotéi mindségileg is jol meghatirozott élélények (fa-
jok), amelyek egész életitket egyetlen helyen élik le, s igy koz-
vetleniil jellemzik az illet terméhely tulajdonsigait. Az dllatok
a bioconézisnak mdr sokkal dinamikusabb, mozgékonyabb Osszete-
v6it, komponenseit képviselik. A madarak, akir a lombkorona-
szintben, akdr odikban fészkelnek, rendszerint kijirnak az erdébsl
a nyilt, fiives térségekre, szintéfoldekre, sét az emberi telepiilések
kornyékére is (példaul a ragadozok, a szarka, a varji stb.). Sok
énekes madir, amely az erdd cserjeszintjében fészkel, nem elégszik
meg az erd§ nyjtotta taplilkozdsi lehetSségekkel, kijar az erd6vel
szomszédos fiives teriiletekre, tisztisokra. Egyes megfigyelések ‘sze-
rint sok, gerinctelen csoportba tartozd, lassi mozgdsh illat, amely
nyiron nyilt, fiives teriileteken él, télire behtizddik az erdébe, az
avar védelme ald (példaul a csigik). Meg kell emlékezniink a jél
repiild  lepkékrdl, kétszirnytakrdl, fedelesszirnyhakrol, amelyek
rendkivill tig okolégiai hatirok kozbtt élnek. Még az olyan oko-
rendszerekben is, amelyekben thlteng az egyik élettelen tényezd
— példéul a viz —, még ott is joval mozgékonyabb komponens
az 4llattdrsulds. A tavakat és kornyékiiket kilonboz6 ndvénytarsu-
lisok teszik viltozatossi: nidasok, magassis egylittesek, hamvasfiiz
bokrok, rogzitett és uszéhinir-tirsulisok, esetleg a nyilt viztiukor
moszatokbél 4allé lebegd tdrsuldsaival valtakozva tarkitjak a tdjat,
de ezek a novénytirsulisok mint a biocondzis szervesanyag-termeldi
viszonylagosan 4llandéak. Ezzel szemben a vizben €él6, névényekkel
taplalkozd gerinctelenek (csigik, férgek, rovarok stb.) és halak
(ponty, kirisz stb.) a bioconézis mozgékony elemeihez tartoznak.
Még mozgékonyabbak és még nagyobb teriileteket jirnak be a
ragadozé rovarok és halak. Az ezekkel téplilkozd vizi madarak,
noha létiik szigorfan a vizben él6 szervezetekhez kotott, nagy ta-
volsigokat tesznek meg, és csak a fészkelés idején kapcsolodnak
egy-egy térendszer vizeihez, nidasaihoz. A halakkal, vizi rovarok-
kal taplilkozé madarakra vadiszé ragadozok (madarak és emld-
sok) taplilékuk megszerzése kozben még valtozatosabb termdhe-
lyeket, élettereket jarnak be. :

Az illatvilig minden rendszertani csoportjinak, killonosen pedig
a gerinctelen csoportokhoz tartozdknak igen nagy szerepiik van
a biocondzisok (s6t az egész biogeocdnézis) életében. E kompo-
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nensek élénk helyvaltoztatisa miatt az allattirsulasok tanulminyo-
zisa lényegesen nehezebb, mint a noévénytarsuldsoké. A kutatds
moédszertana is joéval bonyolultabb. Sokkal nehezebb felfedni azo-
kat a bioldgiai torvényszerliségeket, amelyek az allattirsulasok éle-
tét és a kornyezetikh6z vald viszonyukat meghatirozzik. Talin
éppen ez a magyardzata annak, hogy a novénytirsulasok ismerete
joval el6rehaladottabb, mint az allattirsulisoké. Bonyolitja a hely-
zetet az is, hogy az allatok fajszdma sokkal nagyobb, és nagyon
ritka az olyan zooldgus, aki tobb gerinctelen csoport ismeretében
jaratos volna.

Még az éllattdrsulasokénal is bonyolultabb a mikroorganizmusok
tirsuldsainak tanulmanyozisa, ami rendszerint kozvetett, indirekt
moédszerekkel torténik.

Az elmondottakbdl kitlinik, hogy a bioconézis Gsszes kompo-
nensei koziil a ndvénytarsuldsok azok, amelyek helyhezkotottségiik-
nél fogva (mint az egyszerlibb energiaforrdsok elsédleges atalaki-
téi), ismereteink mai szintjén a leghivebben tikrdzik a termdhely
tulajdonsagait. E tulajdonsigok ismerete viszont nagyon lényeges
gyakorlati szempontbél, hiszen ezeknek az ismereteknek révén, ke-
vés befektetéssel, lényegesen novelhetjik egy-egy teriilet termés-
hozamit.

Ezért ebben a fejezetben csak a ndvénytirsulasoknak mint ter-
méhely-jelz6knek a szerepével foglalkozunk, és nem tériink ki az
egyes allat- és mikroorganizmus-tarsulasok tirgyaldsira.

AZ INDIKATOR-ELMELET

A ndvényfajok hosszadalmas, bonyolult fejlédési folyamat ered-
ményeként alakultak ki és oOltotték fel jellegzetes kiilsé alakjukat,
belsd szoveti felépitésikket és szerezték meg fiziologiai sajatossa-
galkat Ezek a tulajdonsigok egyrészt a kornyezeti tenyezok hatd-
sira, mésrészt a természetes kivalasztédds teremtd hatdsa révén al-
landbsultak, rogzitGdtek.

Az él8lények altaldban, kiilonosen pedig a szarazfold talaj- és
légterében é16 magasabb rendit névények kozvetlen kornyezetitkbol
nyerik mindazokat az anyagokat (széndioxidot, oxigént, vizet, tip-
sOkat stb.), amelyek létiikk fenntartisihoz szitkségesek. Igy szoros
kapcsolat alakult ki a kiilonb6z6 novényfajok és kozvetlen kornye-
zetuk kozott. Ennek a kapcsolatnak ezer szila — és természetesem
a geoldgiai malt — hatdrozza meg végsé fokon az illeté novény
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bizonyos terméhelyeken valé el6forduldsit és foldrajzi elterjedését
is. Mivel a kiilonb6z86 noévényfajok nemcsak kornyezetikben, ha-
nem kozvetlen kornyezetiikb6]l élnek, annak tényez8ibél épitik fel
testitket, csak Ggy maradhattak fenn, ha alkalmazkodtak a kozvet-
len kornyezet napi és évi valtozdsaihoz. Nyilvanvals, hogy egy
bizonyos novényfaj, amely szizadok vagy éppen évezredeken ke-
resztil], a kornyezeti tényez6knek bizonyos meghatarozott hatirok
kozotti valtozasihoz alkalmazkodott, csak ott fog élni, ott fog meg-
feleléen fejlédni és szaporodni, ahol a terméhely biztositja sza-
mara a hosszi id6n it megszokott és igy szdmira foltétlenul sziik-
ségessé valt kornyezeti tényez6kbdl a nélkiilozhetetlent, illetve a
megfelel6 mennyiséget. A kiilonb6z6 névényfajok, a testitket fel-
épité vegyiiletekben, szerveik belsé szerkezetében és 6rokité anya-
gaikban elraktiroztdk — taldn azt is mondhatnink kédoltik — és
folytonosan elraktirozzak, elkonyvelik egy bizonyos kornyezeti té-
nyez6 meghatirozott korlitok kozotti valtozasit. Igy meghatirozott
kapcsolat — egy bizonyos viszony — alakul ki a ndvény és a kor-
nyezet kozott: a kornyezet biztositja a ndvény szdméra szikséges
tényezék (hé, fény, sugirzisi energia, viz, tipanyagok, széndioxid,
levegd stb.) akir mértékegységekben is kifejezhet, meghatirozott
mennyiségét. A névény rendesen novekszik, fejlédik, szaporodik,
ezdltal visszahat kornyezetére, de ugyanakkor éppen novekedése és
fejlédése révén feltirja a termdhely tulajdonsigait. A névény egész
alkata (kiils6 és belsé felépitése), fizioldgiai jellege egy bizonyos
terméhely korillményeihez alkalmazkodott, és igy viszonylagos Ossz-
hangban van a kornyezeti tényezéknek az adott terméhelyen érvé-
nyesiilé valtozisival, hatisival. A kiil6nb6z6 termdhelyeken hatd
kornyezeti tényezbk az évszizadok és évezredek sorin alkalmaz-
kodasra késztették a novényeket, ugyanakkor a kOrnyezeti tényez8k
hatisira az egyes novényfajokban kialakult és rogziilt egy hata-
rozott igény egy adott tényez6 mennyisége irint, illetve egy meg-
hatirozott terméhelyen jelenlevé kornyezeti tényezd-komplexum
irant. A novény csak ott fog megfeleléen novekedni, fejlédni és
szaporodni, ahol a koérnyezeti tényezSkkel szemben timasztott igé-
nyét a termdhely kielégiti. A novény jelenléte, fejlettsége vagy
gyenge novekedése viszont elarulja a termdhely tulajdonsigait —
mintegy jelzi azokat a tényezdket és azok mennyiségét, amelyek az
illeté terméhelyen hatnak, illetve jelzi azt, hogy az illet§ tényezdk
kielégitik-e vagy sem az adott teriileten a ndvényfajnak a termd-
hellyel szemben timasztott igényeit.

A kornyezeti tényez8k kozott bizonyos kapcsolat van. Néha az
egyik tényez6 til nagy mennyisége kizirja vagy lényegesen csok-

137



kenti a masik tényezd érvényesiilését, de egyes esetekben a tényezdk
kiegészithetik és helyettesithetik egymdist. Példaul a mérsékelt égov
kériilményei kozott a hé tényez6 forditott aranyban 4ll a viz ténye-
zGvel. Minél tobb egy bizonyos termdhelyre juté hd- és sugirzisi
energia, annil rosszabb az illet§ terméhely vizellitisa (lisd a
8. abrat). Egyes n6vények, amelyek a magasabb hegyvidéken (1 000 m
felett) altalaban nyilt, gyepes teriileteken élnek — példaul a sark-
virag (Platanthera bifolia), a turbanliliom, orvosi salamonpecsét, a
macskagyokér, a zergeboglir (Trollius europaens) —, alacsonyabb
térségekben vagy az erd6 hiivosebb kornyezetében (az els6 hirom
faj), vagy bGvebb vizellitisa talajokon taliljik meg a fejlédésiik-
hoz sziikséges feltételeket. Az els6 esetben az erdS Aarnyéka, a ma-
sodikban a vizbg talaj biztositja azt az alacsonyabb hémérsékletet,
az Udébb termshelyet, amelyhez a ndvény a magasabb hegyvidék
koriilményei kozott alkalmazkodott.

A n6vények és kornyezetitk kozotti kapcsolatok tanulminyozisa
sordn a botanikusok rajottek arra, hogy a ndvényfajok érzékeny mii-
szerként hiven tikrozik, jelzik a termShelyeken haté tényez6k meny-
nyiségét, illetve ezek valtozdsit, és a novényeknek ezt a tu-
lajdonsigit fel lehet hasznédlni az illetd térségek terméképessé-
gének megismerésére. Azt az elméletet, amely a noévényfajokat a
terméhelyen uralkodé kornyezeti tényezbk jelzbinek tekinti, indikd-
tor-elméletnek nevezzik.

Természetesen a kilonboz6 noévényfajok jelz8 értéke fa-
jok szerint valtozik. Vannak olyan fajok, amelyek az egyes kor-
nyezeti tényez8k tig hatdrok kozotti ingadozasat is képesek elviselni,
illetve alkalmazkodtak az adott tényez$ ilyen valtozisahoz. Igy pél-
déul a vOrds csenkesz (Festuca rubra) alkalmazkodott a talajned-
vesség, a viz kilonbozd mennyiségéhez, s ezért egyarint el6fordul
a mezGségi peremvidék arnyékos hegyoldalainak szirazabb helyein,
a hegyvidéki félnedves kaszilokban, az erdGhatir feletti nedves ta-
laja gyepekben, de még a tézegmoha lapok vizenySs helyein is. Az
ilyen n6vényfajoknak legfeljebb akkor tulajdonithatunk kisebb jelzé
értéket, ha tomegesen fordulnak el8. Az ilyen ndvényeket, amelyek
egyes kornyezeti tényez&k tdg hatirok kozotti ingadozdsihoz, nagy-
foku valtozisihoz alkalmazkodtak, euritép vagy eurioikus fajoknak
nevezzilk. Ezeknek a novényeknek az illetd tényezbre vonatkozdin
jelzé értékitk nincs vagy jelzd értékilk csekély. Ezt a jelenséget, a
nbvények vizigényét, illetve a talaj vizellatdsi viszonyait, viztartal-
mit jelz8 értékét kifejezd skilikon ,,0“-val (zéréval) szoktik ‘je-
I6lni. A szakirodalomban tobb, a novények vizigényét, illetve a
terméGhelyek vizellitisi viszonyait kifejez8 skila ismeretes. Az Ellen-
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berg altal kidolgozott skalanak 7 fokozata van; az elsd fokozatba
a nagyon xerofil névények tartoznak, amelyek a talaj rendkiviil nagy
szarazsigit, rossz vizellitdsi viszonyait jelzik; a mdsodikba a xero-
mezofitik; a harmadikba a mezofitdk; a negyedikbe a mezohigto-
fitak; az otddikbe a higrofitik, a 6-os csoportba a vizben é16 nové-
nyek, az Gn. ultrahigrofitik; mig a hetedik ,,0° csoport a jelz8
érték nélkiili fajokat oleli fel. Zolyomi B. skilija 10 értéket tar-
talmaz. Ramenszki 120 fokozattal dolgozik. A vizviszonyokkal szem-
ben ,,0“ jelzd értékl ndvény a mezei szulik, amely a nedves réte-
ken, szant6foldeken gyakori, de a domb- és hegyvidéki sziraz gye-
pekben is megél, tovibbd a martilapt (Taussilago farfara), a réti
voros here, a rezgbfl, a sz6tfG (Nardus stricta), a vékony tippan
stb. Vannak viszont olyan névények is, amelyek az illet6 kdrnyezeti
tényez6nek nagyon pontosan meghatirozott mennyiségéhez alkal-
mazkodtak, Ha az illetd tényezd mennyisége kevesebb vagy t6bb, a
ndvény ezt a hidnyt vagy tobbletet foltétleniil megérzi, és ez a faj-
nak az adott termdhelyen valé hidnya vagy rendkiviil gyér eléfor-
duldsa és gyenge fejlettsége révén tikr6z6dik. Az ilyen novény-
fajokat, sztenotdp vagy sztenoikus fajoknak nevezzitk. Mivel ezek
a fajok az illet§ kornyezeti tényezd bizonyos mennyiségét hiven tik-
16zik, pontosan jelzik, jelzd értékiik kiilondsen szimottevs, — ezért
jelz8- vagy indikitor-névényeknek nevezzitk G8ket. Jelzé értékiik
egy meghatirozott kOrnyezeti tényezére vonatkozik. Példiul a
csomds ebir, a franciaperje, az angolperje, a réti perje, féleg
ha tomegesen fordulnak el, azt jelzi, hogy a talaj vizellatdsi viszo-
nyai egész éven it megfeleléek, hogy a talaj nedvessége az egész év
folyamin kielégiti a ndvényzet szitkségleteit, de nincs f516s mennyi-
ségben. A fehér tippan, a sédbfiza, a soviny perje tomeges el6-
forduldsa a talaj bdséges vizellitisit jelzi. Ezzel szemben a pusztai
csenkesz, a fenyér, az 4rvalinyhaj-fajok a talaj szirazsigit, tehat
vizhidnyt jeleznek. Egyes ndvények a gyenge fényhez, illetve a fény
hianydhoz alkalmazkodtak, és igy ezt jelzik; mint példdul az erdei
novények koziil a madarséska (Oxalis acetosella), a legtobb erdei
pafrinyfaj, a ragadds zsilya (Salvia glutinosa), az erdei tisztesfil
stb. Ismét méasok képesek elviselni a talaj er8s savanylsigit és ez-
dltal éppen a talajnak ezt a tulajdonsigit (erSs savanyGsigit;
pH :3,5—5) jelzik. Ilyen példaul az orvosi veronika, a kétleveld
arnyékvirdg, a csarab (Calluna valgaris), a vords és fekete ifonya
(Vaccinium vitis-idaea, V. myrtillus), a fehér perjeszittyé (Luzula
luzuloides), a phzsitfiifélék kozil a sz6tfli és az erdei sédbiza
(Deschampsia flexuosa). Ismeriink olyan ndvényeket is, amelyck a
term8hely hémérsékletére, a talaj sétartalmira vagy mésztartalmira
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vonatkozdan jeleznek. Ezeket termofil (hékedveld), halofil (sdked-
vel8) és kalkofil (mészkedvel6) novényeknek nevezzitk. Az elne-
vezés ugyan nem egészen helyes, mert nem annyira hé-, s6- és mész-
,kedvelést8l“ van szé, hanem sokkal inkibb ezeknek a tényezdknek
nagy mennyiségét elviseld képességrél, teht ezekhez val6 alkalmaz-
kodasrol.

Valamely novényfaj egyszerii jelenlétével is jelezheti egy-egy
kornyezeti tényez8 valtozd hatisit. A Mezbség viszonyai kozott a
volgyek kasziloiban egyetlen hutsza, illetve kisvirdga (vagy 521k1)
pozdor mér jelzi a talajban el6fordulé konyhasé6 nagyobb mennyi-
ségét, tehdt utal a szikesedési folyamat megindulasira. Természete-
sen, ha az illet§ jelz6n6vénybdl nemcsak egy-egy példiny, hanem
tobb fordul elé, vagy a névény éppen tomeges, nyilvinvaléan ko-
vetkeztethetiink arra, hogy a talajban mar komolyabb mennyiségii
konyhasé van. A novények azonban a természetben nem elszigetel-
ten, hanem bizonyos csoportokban, ,névénytarsuldsokban® élnek. Ha
pedig a tarsuldsban t6bb s6tlird novény van, minden vegyi elemzés
nélkul is biztosak lehetiink afel8l, hogy a talajban a szikesedési fo-
lyamat elérehaladott szakaszba jutott.

Amint az elmondottakbdl kitlinik, az egyes novényfajoknak is
van jelzd értékik; ami természetesen annal hatirozottabb, annal t&b-
betmond6, minél nagyobb mennyiségben van jelen az adott termd-
helyen az illet§ novényfaj. Vildgos, hogy ha az egyes novényfajok
ilyen nagy figyelmet érdemelnek, ilyen sokatmondd jelzd értékkel
rendelkeznek, a novénytirsuldsoknak (amelyek sok névényfajbol 4llo,
bizonyos torvényszerliségeknek megfelelen kialakult egylittesek) a
jelzd értéke hatvanyozottabb, sokoldalibb, komplexebb. A ndvény-
tarsulisok — novényegylittesek — méir nem egy vagy csak néhiny
kérnyezeti tényezdt jeleznek (mint altalaban az egyes fajok), hanem
a terméhely Osszes tényezSinek Osszhatasat titkrozik, és igy a nd-
vénytarsuldsok Osszetételébfl messzemens kovetkeztetéseket vonha-
tunk le a terméhely gazdasigi felhasznalhatdésigira, termelési lehe-
t6ségeire vonatkozdan.

A mezGgazdasigi termelés megszervezésekor foltétleniil tanacsos
figyelembe venni a mnoévénytarsuldsok jelz§ értékét. Természetesen
tisztaban kell lenniink a termesztett ndvény Okoldgiai igényeivel is.
Pontosan kell tudnunk, hogy az illet¢ termesztendé ndvénynek
milyen a hé-, viz-, fény-, talaj-, tipanyag- stb. igénye.

Romiénia Szocialista Koztirsasig Mezbgazdasigi Kutatdintézeté-
nek egyik kollektivija — az Akadémiai Kiaddé gondozisiban —
1960-ban kiadott egy rendkivil értékes kdnyvet, ,,Zonarea ecologica
a plantelor agricole* cimen (67), amely a hazinkban termesztett
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legfontosabb mez8gazdasigi novények okoldgiai térképezését kozli.
Kiﬂ(@nésen értékes a munkdnak az a része, amely az egyes ter-
mesztett novényeknek a kornyezettel szemben timasztott igényet
targyal]a Oriasi munka eredményeként sikeriilt feltérképezni, egy-
egy ndvényre vonatkozéan, a termesztés szempontjabdl nagyon elé-
nyos (két fokozattal: 1. és IL.), elényis (hirom fokozattal: I., II,
H1.), kevéshé eldnyos (kevésbé j6) és alkalmatian vidékeket, Er.
dekes megemliteniink, hogy ez a munka a Mez8ség Marosvasar-
helyt6l nyugatra fekvs, déli részét a cukorrépatermesztés szem-
pontjab6l az orszig legel6nyosebb vidékének tiinteti fel. Termé-
szetesen ezzel a megallapitissal egyet kell érteniink, bar az is vi-
lagos, hogy a cukorrépa itt sem termeszthet6 akarhol. Ha figye-
lembe vesszitk a cukorrépa Okoldgiai igényeit és az egyes mezé-
ségi novénytarsulisok (Arrbenatheretum, Festucetum sulcatae me-
sophilum vagy Festuca sulcata—Vicia cracca ass., Agrostis tenuis—
Festuca sulcata ass.) Aaltal jelzett termdéhelyi viszonyokat, kideriil,
hogy a legnagyobb terméshozamot az északi oldalak, lejték alsé
és koOzéps6 harmadiban, kis hajlisszogi lejt6kon, degradalt cser-
nozjom talajokon, szdrazabb esztendékben pedig a volgyek vagy
a volgyszélek kis lejtésti teriiletein sikeriilt elérni. Ezzel szemben
a napraforgd, az olajlen, a kukorica h8igényes fajok, és ezek si-
keres termesztése killonosen j6 eredménnyel Altaldban csak a déli
lejt6k alsé harmadéaban biztositott. A héigényes névények csak a
melegebb évjaratokban teremnek béven az é4rnyékos, északi fek-
vésd, kis lejtésti oldalak kozépsé és fels6 harmadaban.

A NOVENYTARSULASOK JELZO ERTEKE

A TERULETRENDEZES ES

A MEZOGAZDASAGI TERMELES

ESSZERU MEGSZERVEZESE SZEMPONTJABOL

A mez8gazdasigi termelés célja, hogy a kiilénb6z8 teriileteken,
miné]l kevesebb befektetéssel és koltséggel, hosszi idére biztositsa
a maximilis terméshozamot, illetve jovedelmezdséget. Ennek a cél-
nak a megvaldsitisa érdekében tandcsos figyelembe venniink a
novénytarsulasok jelz8 értékét.

Az erdGket értheten nem tirgyaljuk, mert ezek ott, ahol még
megvannak, foltétlentl hasznosak, és teriiletiket nemhogy csok-
kenteni nem szabad, de gyarapitani kell. Igy csak a fiinemiiek al-
kotta tarsulasok jelzd értékével foglalkozunk.
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Az 4rvalanyhaj-tarsulisok kozil a Stipetum lessingianae, Stipe-
tum pulcherrimae, Stipetum capillaiae, tehit a sz8ros virdga, a/csi-
nos és a kunkorgd 4rvalinyhaj tirsuldsai 4ltaliban nagyon s araz,
meleg, napfényes, vizhidnyban szenvedd, gyenge tapértékd, /kevés
humuszt tartalmazé, de eléggé levegss, lagos kémhatdst tal jokkal
rendelkez6 termBhelyeket jeleznek. ‘

Még gyengébb, sziraz, meleg, levegdtlen, tOmott, erodalt talajo-
kat jelez a bariny és mezei {irdm tirsuldsa. Ugyancsak rendkiviil
mostoha talajviszonyokra utal a békolé zsilya—kakukkfi tarsulds,
rendkiviil sziraz, meleg, napfényes, leromlott talaji termo6helyeket
jelezve. Mire hasznilhaték az ilyen teriiletek? Sok mindenre! A
Mezéség éghajlati viszonyai kozdtt az ilyen mostoha term8helyeken
hékedvels és szarazsigtiir novényfajokbol Osszedllitott erd6folto-
kat, erdBsivokat lehet telepiteni. Erdészeti szakembereknek az ilyen
erd8sivokban végzett kisérletei szerint (8, 32) a leromlott, erodalt
talaji termdhelyeken eredményesen lehet alkalmazni els6sorban a
kevert 4llomanyh telepitéseket. A legmostohdbb, sziraz, forr6 ter-
méhelyi viszonyok kozott is ardnylag jol feljddtek a feketefenyd, a
virginiai boréka, a virigos koris, a turkesztini szil (Ulmas pu-
mila), a tordk meggy (Prunus mabaleb) és a molyhos tdlgy.
,Erdekes megjegyezni — irjak az erdészek —, hogy a molyhos tdlgy
jol fejlédott a nyers, humusz-szegény talajokon, az er8s lejtést, na-
pos oldalakon, ahol 47 éves kordban 9,4 m magassigot és 10,3 cm
torzsatmérét ért el, és egyiltalin nem sziradt ki“ (8. 362. old.).
A kiilénbo26 fenydfajok is eredményesen termeszthetdk, kb. 35—45
éves korig. ,Igy a feketefenys (Pinus nigra), margarétegeken ki-
alakult vékony talajokon, napfényes lejtokon (a szirazabb erd6s-
sztyeppben) 45 éves kordban még mindig 150 m3 faanyagot ter-
melt. (#0. 361. old.). Erdemes megjegyezniink, hogy (ugyancsak
ar erdészkutatok megfigyelése szerint) az erodalt talaja, napfényes
lejtokon a fas torzsii fajok vagy egyaltalin nem, vagy csak nagyon
nehezen szaporodnak természetes uton. Az e termdhelyekre telepi-
tett fis torzsi fajok, még ha jol fejlédnek is, csak a legritkdbb ese-
tekben szaporodnak onként. A cserjék egy tésze és a virdgos kéris,
kiilonosen a telepitett feny6félék védelme alatt, eléggé jol szaporodik
onként, s igy az Gjulat az ilyen mostoha termbhelyeken is biz-
tositja a cserjék tovabbi elterjedését. Kiilonosen a fagyal és a veres-
gytirlis som szaporitottak életerds Gjulatot. Ezek a megfigyelések is
alatimasztjik azt az elgondolist, amely szerint a koparfasitasi munka-
latok eredményességének biztositasira elsd lépésként a kdrnyezd teri-
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leteken honos, cserjefajokat kell telepiteni a fisitandd rész-
re. \Késébb, ezek védelme alatt és talajel6készitd hatdsuk ered-
ményeképpen, jobban fejlddnek az értékesebb fas torzstt  fajok.
A koparfasito cserjésekben lényeges szerepet kell kapnia a vadro-
zsdnak) is, amelynek dltermései, tévesen agynevezett ,,bogyoi®, fon-
tos vitaminforrasok. Magitél értetddoen a cserjék telepitésével egy-
idejiileg a fis torzsi fajok példinyai is telepithet6k, mert igy a
természetes beerdésiilés folyamata lényegesen lerovidiil.

A Mezdségen végzett kisérletek szerint a tiszta 4llomanya tele-
pitések, akar fenydfajokrél, akir lombos fakrdol van sz, a talaj
védelme és feljavitisa szempontjibol nem bizonyultak eredménye-
seknek. A legalkalmasabb erre 2 célra a feketefenyé—virdgos ké-
ris—torok meggy elegyitése. A feny6t és a lombosfa fajokat cso-
portokban vagy sivokban kell elegyiteni. A fis ndvényzet telepi-
tésén kivill a nagyon napfényes, sziraz terméhelyekre, meredek lej-
tékre, kiilondsen a méirgis altalaji helyeken, a talaj koltséges és
megfelels elkészitése utin, még sz8lételepitéssel is probalkozha-
tunk. A Mez6ség északi részén, valamint nyugati és keleti perem-
vidékén melegkedvels gyimolesfik telepitése révén iigyesen hasz-
nositottak a sziraz, meleg, erodilt, mészben gazdag altalaji termd-
helyeket. Természetesen 2 legnagyobb koriltekintéssel kell eljr-
nunk; nagyon alaposan kell elvégezni a talaj el6készitését, és gon-
dosan kell megvilogatni nemcsak a gyiimolcstermé fajt, hanem a
fajtat is. A déli, egyenes lejtok felsé harmadaban inkdbb a meggy
és kajszi, a kozéps6 harmadban a cseresznye és korte termesztésével
tanicsos probilkozni; legalabbis egyes kisérletek (amelyeket Ko-
lozsvar kornyékén végeztek) ezt igazoljik. Az olyan kevésbé me-
redek, napfényes lejtok alsé harmadédban, amelyeken a barazdalt
csenkesz—torpe sis tarsuldsa uralkodik, eredményesen lehet almdt,
di6t esetleg birsalmit termeszteni.

Ugyancsak a barézdalt csenkesz—torpe sis tarsulds altal elfog-
lalt helyeken, a mér emlitett fafajokbol alkotott erddsivok kozotti

tertileten foltétleniil meg kell kisérelni gyepek — elsGsorban ka-
szilok — telepitését. A telepitendé gyepek osszetételében helyet

kell kapniok a természetes novénytakaréban eléfordulo, szdrazsig-
tiir6 fajoknak, mint amilyen a pusztai és barizdilt csenkesz, a su-
dir rozsnok, az 4rva rozsnok szArazsigtiir formai (Bromus iner-
mis f. pellitus és f. villosus), a deres tarackbtiza, a tarajos tarack-
baza, a baltacimfajok ( Onobrychis viciifolia, O. arenaria), a Ssaf-
kerep-lucerna, a szarvaskerep, a dirdahere stb. A nagyon meredek
lejt6kon, a talaj megkdtése szempontjabol, még a fenyér alkalma-
zasa is indokolt.
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A déli, napos fekvésii, egyenes és konkav lejték alsé harmadaban
rendesen a bardzdalt csenkesz—tdrpe sis tirsulds xeromezofil /va-
riansa alakul ki, Ez mir sokkal kedvezsbb terméhelyi feltételek,
lez, és az éltala elfoglalt helyeket, kiilondsen ha ezek lejtés¢ nem
haladja meg a 10°-ot, szint6f5ldi miivelésbe lehet vonni/ Ered-
ményesen termeszthetSk rajtuk, még a csapadékos évjiratokban is,
a hoigényes fajok: a kukorica, a napraforgd, a dohdny stb. (28.
4bra). A napraforgé, és kukorica szimdra — az emlitett okologiai
térképezési munka (67) —, a Mez8séget ,.elényds I¢ (vagy ked-
vez6 1) és ,elényss II¢ csoportba tartozd térségnek tekinti. A
dohény szimira viszont ,,nagyon el6nyds I a Marosvolgy mez8-
ségi szakasza; ,nagyon elényds II“ é&s ,el8nyds (kedvezs) 1“ a
Mez8ség déli és kozépsd része és csak az északi részt mindsitik
»elényds I1¢ teriiletnek. Természetesen a déli, napsiittte lejték
als6 harmadiban eredményesen alakithaté ki akir legel8, akir takar-
ményos vetésforg.

A vizvdlaszté enyhébb dombéleken, domb- és hegyhatakon ki-
alakulé hosszilevelii drvalinyhaj—fogtekercs névénytarsulds helyeit
tanicsos szintén erdésités révén értékesiteni. Az erdsk telepitésénél
foltétleniil alkalmazni kell a tolgy, az erdei- vagy feketefenyd, a
szellés mészszegény talajokon pedig az akic (Robinia pseudacacia)
clegyét. A cserjék koziil, amelyek a fiatal fik csemetéinek is meg-
felel6 védelmet biztositanak, az 8shonos fajok koziil a bibircses
kecskerdgét, a fagyalt és a veresgyiiris somot lehet igénybe venni.
Az idegen szirmazdsi cserjefajok kozil, a kisérletek szerint, a

hegyhitakon eredményesen telepitendd a keskenylevelli eziistfa (Elae-
agnus angustifolia) — ez kisebb termetl favd is megnd — és
a gyalogakic vagy kinincs (Amorpha fruticosa). A domb- és hegy-
hitakra, dombélekre telepitett erddk kissé dthajolhatnak a napos lej-
tékre is, ahol a napos lejtékre érvényes szabilyok szerinti elegyitést
kell telepiteni. Az ilyen helyeken telepitett erdéknek igen fontos
szerepiik van az eszésekbdl szirmazé viz felfogisa, raktirozdsa és
egyenletes elosztisa szempontjib6l. A hegyhitakon és a lejt8k felss
hatmadéban telepitett erdék megakadilyozzik a nyiri zaporok alkal-
méval létrejévé vizerecskék, vizfolydsok, majd pedig a vizmosasok,
erdzibs drkok, szakadékok kialakulasit. Ilyenforman az erd6telepité-
sek komoly tényezéi lehetnek az erézi6 elleni kiizdelemnek.

Az arnyékos, északi, északkeleti, keleti fekvési teriileteken mér
sokkal kedvezbb vizellitisi feltételek uralkodnak. Ezzel szemben
ezck a térségek sokkal kevesebb hé- és vegyi sugirzasban részesiilnek
(lasd a 8. abrit). Az erddk kiirtisa utin ezeken a teriileteken
kiilonb6z8 Gsszetételll gyepek fejlédtek ki, amelyek alatt 40—70 cm

je-
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abra.

28.

P, e

Cenderes allomdas kozelében:

tarsulds ;

A természetes novényzet megoszlisa

csenkesz —kaszanyiig-bitkkony

arvalanyhaj gyepek; 4, barfzdds csenkesz—torpe s

szOrdsvirdgi

3.

tarsuldas ;
s gyepek; 3. elobbi tarsulds (4) kevésbé szaraz variansa ;

9, fogtekercs —hoseziileveld  arvalinyhaj

1. bardzdas

6. soviny

tarsuldsok ; 9. szik-

szikes

csillag

_sziki utifd kaszdlé; 8, mézpazsit és hutsza—sziki

csenkesz tarsulas; 7. fehér tippan

s6fti 4llomdnyok; 10. patalk,

12. mezofil rét és vetés

benne nid és zeidka allomdnyok; Il mezei 1t
l4sa a névénytarsuldsok jelzd értéke szerint:

a

1. takarmany- vagy szantéfoldi vetésforgo ; 1a.

B: A teriilet felhaszn

ka-

kukorica vagy

az erdésavok vagy gyviimolesfa sorok kozott mester-
6. legeld; 7 9. Artéri félsos kaszAlok vagy mézpdzsit gyepek

1b. gabonanemiiek,

carmiayrépa ;

agy t

Vi

cukor-

; pyiimblesos vagy szold ;

napraforgd-, kukoricavetés vagy gyiimblesos;

34, talajvéds erddsavok

ezild; 2, erdd;

séges gyep;
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vastag, kitiné, morzsds szerkezetdl, humuszban gazdag (4—7 ;)«
fekete szinti degradalt csernozjom tipusi mez8ségi talajok alaful-
tak ki. (Ezcket a talajokat nevezik kiltgozott csernozjomnak 'agy
B-szintli mez8ségi talajoknak is.) E talajok a kis lejtésti (17°-nal
kisebb) térségekben intenziv mez6gazdasigi miivelés alapjat/ képe-
21k.’ A természetes ndvénytakaré egységei kozitl, mez8gazdasigi mii-
veléste kivdléan alkalmas teriileteket jelez a barizdis csenkesz—ka-
§zanyug-biikk6ny tirsulas, tovibbi a bardzdalt csenkesz—fogtekercs
és a legeltetés kovetkeztében az ilyen helyeken kialakult barizds
¢s sovany csenkesz tirsulds. E terilletek felhasznilisa, a sziikségle-
teknek megfeleléen, nagyon sokoldalii lehet. Ha tdrténetesen ka-
szilora van sziikség, kis befektetéssel kivilé minbségli mester-
seges gyepeket alakithatunk ki a réti csenkesz, a réti perje, a
frangajper}e, a csomés ebir, a réti vords here és a fehér here alkal-
mazisival., Ezzel az Osszetétellel, megfelel6 rétkarbantartis esetén
¢vi hirom kaszilist is elérhetiink. Ugyanezeken a teriileteken a
rc_'n"dsferes szakaszos legeltetés alkalmazisival nagy eltarté képességii
l-fituno ’Ilejgelc'ik alakithaték ki, amelyekben az angolperje, a réti perje
¢ a réti csenkesz mellett, a fehér, az eper- és mezei here alkot-
nik a gyep zGmét.

Ugyancsak eredményesen hasznilhatok fel ezek a teriiletek a
tai«’;arményos ¢s szant6foldi vetésforgbk rendszerében is. Jo ered-
ményeket adott a silékukorica, de killondsen melegebb évjaratokban
a szemeskukorica, a blza, az arpa stb. A legfontosabb mez6gazda-
sigi névények Okolégiai rajonaldsit tartalmazd, tobbszdr emlitett
r'nunka (67) a Mezbséget a buzatermesztés szempontjabél, délrél
esz_?.k felé haladva, a ,,nagyon elényds I1“, ,el6nyds I és elo-
ayds II* osztilyokba mindsiti. ,,Elényds 1“ és ,»elényds II“”osz—
tallyokba tartozik a MezGség  kukoricatermesztés  szempontjibol,
mig a Mez8ség északi részét a borsdtermesztés tekintetében
soroljik az ,el6nyos III* osztilyba. A Mezoségnek az emli-
tett hirom ndvény termesztésével kapcsolatos mindsitése, a déli fek-
vésti, kis hajlisszogli, napos lejt6k alsé harmadira (a bardzdis
csenkesz—torpe sds tarsulis xeromezofil varidnsa 4ltal jelzett terii-
l‘etekfe?, ¢s foleg az drnyékolt, szintén kis hajlisszdgli lejtok felss
és kézéps6 harmadira (az emlitett hirom tirsulis altal jelzett tér-
s:egekre)' vonatkozik. Altaldban alkalmatlan a Mez6ség a rostlen
és kc'ave'ssé alkalmas a burgonya termesztése szempontjibél. Az
északi, északkeleti drnyékos kis hajlisszogli lejték alsé harmadiban
azonl?an a burgonya is j6 eredménnyel termeszthet. Ugyancsak j6
termést biztosit az ilyen helyeken a takarminyrépa. Eppen ezért az
emlitett Skolégiai rajonildsi munka a Mez8ség déli részét a répa
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termesztése szempontjibol orszigos viszonylatban is a legelénySsebb-
nek, az északi részét elénydsnek minésiti. Természetesen a legjobb
eredményeket biztosito terméhelyeket a volgyekben és az ezeket
Svezd kis lejtésti térségekben kialakulé higromezofil ndvénytirsuld-
sok jelzik. Ilyenek példéul a fehér tippan—réti csenkesz, a réti
perje—réti csenkesz tirsulds, a franciaperje tirsulds nedvesebb va-
ridnsa, s6t még azok a mezohigrofil dllomanyok is (amennyiben
terméhelyeik szinthaték), amelyekben a réti komécsin vagy éppen
az ecsetpazsit uralkodik.

A volgyekben kialakulé novénytirsulisok altaliban rendkiviil ér-
zékenyen jelzik a talajviz szintjének mélységét, illetve a talajfel-
szinhez viszonyitott kozelségét. A volgyekben kifejlédd novénytar-
suldsok leirdsakor rimutattunk arra, hogy mennyire jellemzi eze-
ket és florisztikai Osszetételiket a terméhely vizellitisa. A talajviz
szintjének helyzete, a felszinhez viszonyitott mélysége viszont meg-
hatirozza az illet6 teriilet mezdgazdasigi felhasznalhatbsagat, a ter-
mesztett novény megvalasztisit é a termés mennyiségét, sGt
minbségét 1s.

Azok a mezofil tirsuldsok, amelyek a talajviz mélyebb szintjét
jelzik, egyttal szint6foldi miivelésre kivdloan alkalmas teriiletekre
is utalnak. Ilyenek a franciaperje trsuldsnak tipikus és szdrazabb
varidnsai, a réti perje—réti csenkesz, az angolperje trsulds stb. Ezek
a rétek ma mir csak kis teriileteket boritanak, ami éppen azzal ma-
gyardzhat6, hogy e tirsulisok jelz8 értékét a szantévet ember mar
rég felismerte, és termShelyeiket mezégazdasigi termelésbe is vonta.

A higrofil é higromezofil pazsitfiifélék tirsulisai (a sédblza—
ecsetpizsit, ecsetpazsit—fehér tippan stb.) mar olyan bdséges
vizellatisi feltételeket jeleznek, amelyek a szantofoldi mive-
lés szamira alkalmatlanni teszik az illet§ termohelyeket. A talaj
nagy viztartalma, vizenyGssége miatt ezek a teriiletek a legeltetés
szamara is alkalmatlanok és tigy értékesitheték a legmegfelelGbben,
ha tovabbra is kasziléknak hagyjuk meg 6ket. A til nedves, vizes
termbhelyekre vonatkozéan sok olyan rétjavitési eljirdst dolgoztak
ki, amelyek alkalmazisival lényegesen feljavithat6 az e teruletekrél
nyerhetd széna mindsége. Elsdsorban a higrofil, de j6 minGségii
pazsitfiifélék és pillangdsvirigaak alkalmazisira kell gondolnunk,
lényegesen ndvelve a novényallomdnyban valo szazalékos részvéte-
litket. Ilyen, a talaj magas viztartalmit elviseld, j6 takarmanyértékld
faj a pazsitfiivek koziil a réti ecsetpizsit, a réti komocsin, a so-
viny perje, a réti csenkesz, a fehér tippan; a pillangosvirdghak
kézil a korcs vagy svéd here, a réti lednek (Lathyrus pratensis),
a fehér vagy kiiszo here, s tdpanyagokban gazdag helyeken pedig
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2 koml6s lucerna. A fehér vagy kiszé herével kapcsolatosan mieg
kell jegyezniink, hogy nehezen viseli el az erSs drnyékoldst — gzért
is gyakoribb a legel6kdn, mint a szénafiiveken —, de kaszilds utin
a nedves, vizb§ terméhelyeken rendkivil erételjesen ndvékszik
és regenerdlodik, s igy tomegével is lényegesen hozzdjirul /a mi-
sodik vagy harmadik kasziliskor nyert széna mindségének /feljavi-
tasihoz. A higrofil n6vénytarsuldsok 4ltal jelzett, t&lségosan/ nedves-
vizes termbhelyek aranylag konnyen atalakithaték a viz elvezetése
lecsapoldsa ftjn. | ’
 Még bévebb vizellitdst, egész éven it vizes talaji termShelyeket
jeleznek a magassis-tirsuldsok. Azok a rétek, amelyekben a holya-
80s és csOrls sis, az éles sds, a posviny- és parti sis uralkodik,
olyan termdéhelyeket jeleznek, amelyek talajat tobbnyire allanddan
v1z boritja. E rétek termése mennyiségileg megfelelé ugyan, de mi-
néségileg nagyon sildny, takarminyértéke rendkivill alacsony és az
ilyen, inkdbb csak almozisra alkalmas széndval etetett Allatok (a
bivaly kivételével) konnyen elpusztulnak. A magassis-rétek Ossze-
tétele nehezen javithats. A svéd vagy korcs here tomeges elSfor-
duldsa a javitds lehet8ségeire utal. A magassis-rétek svéd herével
val6 feljavitasa kétségteleniil lényegesen emelné a széna takarminy-
értekét, de ez a médszer eléggé nehezen alkalmazhatt, a feliilvetés
pedig nem mindig eredményes. A magassis-rétek 4ltal boritott te-
riiletek feljavitisival kapcsolatosan a Jegnagyobb koriiltekintéssel
kell eljarnunk.

A legeredményesebb javitisi moédszer a folosleges viz  el-
vezetése, a teriilet lecsapoldsa, ami lényegesen megviltoztatja
a termdhelyi viszonyokat. A talaj szirazabbi vilik, megindul-
nak a szerves anyagok lebontisit eredményez8 mikrobioldgiai fo-
l,yamatok, ennek kovetkeztében sok dsvinyi tidpanyag szabadul fel,
és a gyepben elszaporodnak az értékes takarminynévények, vagyis
lényegesen megviltozik, megjavul a gyep florisztikai Osszetétele.
Ezzel az eljirissal a magassis-rétek higrofil, illetve higromezofil
rétekké, kaszdlokka alakithatok 4t. Csakhogy a lecsapolis altal,
nemcsak a tal vizbé termdhelyek vizkészlete csokken, hanem Ié-
nyegesen csokkenhet a kornyez8 teriileteké is. Igy el6fordulhat pél-
daul, hogy érdekeink és akaratunk ellenére, a lecsapolt teriilettel
szomszédos teriileteken diszl6 higromezofil rétek kozepes vizelld-
tisi mezofil rétekké, az utébbiak pedig kimondottan gyenge ho-
zz}ma, sziraz fenyéresekké alakulnak &t. Ez pedig mir nem
kivinatos eredmény, mert esetleg még a szomszédos szintdk talaji-
nak vizkészlete is annyira csokken, hogy végiil a termesztett ndvé-
nyek vizsziikségletének fedezésére ontozést kell alkalmazni. Miel6tt
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tehit valamely teriiletet lecsapolninak, foltétleniil szimolni kell a
kornyez6 teriiletek vizkészletének csdkkenésével, és csak akkor ta-
nécsos a lecsapolasi munkélatokhoz kezdeni, ha a talsigosan vizb&
terilet nagykiterjedésti és a varhatd terméstobblet nemcsak mennyi-
ségileg) hanem min8ségileg is kiegyenliti a szomszédos terileteken
bekovetkezs esetleges terméscsokkenést. Ahol a teriilet kisebb ki-
terjedése nem biztositja a koltségeket megtéritd tobbleténtéket, nem.
szabad a szomszédos teriiletek vizellatdsat kodkdztatnunk. A magas-
sis-rétek altal jelzett talsigosan vizbd teriileteket misként is fel
lehet hasznalni. Igy példaul (a kosirkdtS-ipar érdekében) a kosar-
kotésre alkalmas fizfajok telepitésével probalkozhatunk eredménye-
sen. E célra a legmegfeleldbb a kosirkots flz (Salix viminalis ),
de jol hasznosithaté a csigolyaftiz (S. purpurea) is. Ezeket a fiz-
fajokat semmiképp sem szabad Osszetéveszteni a torékeny vagy a.
mandulalevelii flizzel (S. fragilis és S. triandra), amelyek kosir-
kotésre egyaltalin nem alkalmasak.

Kiilon kell megemlékezniink azokrol a ndvénytirsuldsokrol, ame-
lyek a talaj viztartalmat és ugyanakkor szikesedési fokat is jelzik.

A félsés tirsuldsok, a higrofitonok, a higromezofitonok és f6-
leg a fehér tippan révén a talaj b8 vizellatdsit, a gyepben sz01--
vinyosan el6fordulé sotiird névények a talaj mérsékelt sotartalmat
jelzik. Az ilyen termShelyeket legmegfelelébben a réti csenkesz—-
fehér tippan uralta kaszalok révén lehet hasznositani, kilondsen.
akkor, ha a spontin ndvényzet Osszetételében a mocsari sas vagy a
réti sas uralkodik, amelyek mir talsigosan bd vizellatist jeleznek.
Az olyan helyeken, ahol a talaj vizellatdsa kevésbé béséges és fel-
szantisa nem okoz kiilondsebb nehézségeket, a takarményrépa is
megfeleld termést biztosit. A felesleges viz elvezetése révén kiva-
16an alkalmassi valhatnak az Gtifti—fehér tippan tirsulds ltal jel-
zett termShelyek a z8ldségek (kdposzta, paradicsom, karfiol, hagyma
stb.) termesztésére. Ebben az esetben viszont a nyari szarazsig ide-
jére tanicsos biztositanunk az ontozés lehetdségét is.

A nedves szikesek tarsuldsai koziil a hutsza—sziki csillag tar-
sulis egész éven at b vizellitisi nedves talajokat, a mézpizsit.
tirsuldsa a talaj bdséges tavaszi vizellitdsit, nyari kiszdradisat és.
mindkettd a talaj magas sotartalmit jelzi. Ezeken a terméhelye-
ken lehetetlen vagy nagyon nehéz és kockdzatos a szant6foldi mii--
velés. A Banatban végzett kisérletek szerint, amelyck a Mezdsegre is
érvényesek lehetnek, e tarsulisok helyén igen jo mindségli kaszalok
alakithatok ki. Ezekben a mesterséges rétekben a mézpdzsit — mint
uralkodé faj — mellett a sziki eperhere, a vékonylevelli szarvas-
kerep, a nadképll csenkesz stb. keveréke alkalmazhatd.
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| A Salicornia és Petrosimonia tissulasai altal elfoglalt gyér bori-
easu, magas sotartalmi helyeket ugyancsak a mézpazsit gyepeivel
népesithetjiik be.

A ned}res szikeseken semmi esetre sem szabad legeltetni!

A sovany csenkesz uralta tirsulisok (Festuceto—Asteretum lino-
Syris €s Achilleeto—Festucetum psesdovinae) mir jéval szirazabb
;ne},aa kavicsos-homokos hordalékon kialakult, kisebb sétartalma ter-
méhelyeket jeleznek. E tirsulisok terméhelyeit, kiilonosen ha az al-
tal-‘?] kavicsos, csakis legelének lehet felhaszndlni. Rendszeres legel-
tetéssel viszont itt is elérhetd a terméshozam lényeges javitisa.

Az elmondottakbél kitiinik, hogy a Mez8ségen alig van olyan
ta-IpaLa.tr,iyi hely, amelynek terméshozamit és termelési lehetBségeit
a tefmeszetes novénytakaré ne jelezné eléggé megbizhatéan. A
természetes névénytakaré altal jelzett kdrnyezeti tényezfk Osszessé-
_gfen_ek figyelembevételével a Mez8ség teriileteinek mind mennyi-
ségi, mind mindségi hozama, s egyittal e teriiletek eltarté képes-
sége, koriiltekintd, hozzaértd munkival tetemesen fokozhaté.
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NEVMUTATO

NOVENYNEVEK *

Acer campestre L. — mezei juhar, 77

Acet pseudoplatanus L. — hegyi ju-
har, 79

Acer tataricum L. — tatir juhar, 77

Achillea collina Becker — dombi cic-
kafark, 87, 119

Achillea millefolium L. — kozdnsé-
ges cickafark, 97

Achillea setacea W. et K. — serte-
levelli cickafark, 87, 119

Aconitum anthora L. — sdrga si-

sakvirig, 78

Aconitum moldavicum Hacq. —
moldvai sisakvirig, 68, 72, 80

Aconitum variegatum L. — ligeti si-
sakvirdg, 68, 72, 80

Adonis vernalis L. — tavaszi hé-
rics, 53, 57, 81, 83, VII. 3

Adonis volgensis Stev. — Volga
menti hérics, 53, 68, III, 5

Adoxa moschatellina L. — pézsma-
boglir, 80

Aegopodium podagraria L. — po-
dagrafii, 80

Agtrimonia eupatoria L. — parl6f,

apréboijtorjin, 69
Agropyron intermedium (Host.) P.

Beauv. — f. villosum (Sadl.) Jav.
— deres tarackbaza, 83
Agropyron pectiniforme Roem. et
Schult. = A. cristatum Auct. plur.
— tarajos tarackbliza, 95
Agropyron tepens (L.) P. Beauv. —
k6zonséges tarackbitiza, 118

Agrostemma githago L. — vetési
konkoly, 72
Agrostis stolonifera L. = A. alba

Auct. non L. var. prorepens. Koch.
— fehér tippan, 103, 111, 112
Agrostis tenuis Sibth. = A. capil-
laris L., A. vulgaris Wither —
cérnatippan, vékony tippan, kdzon-
séges tippan 72, 99

Ajuga laxmanni (L.) Benth. — szeny-
nyes vagy pusztai infd, 57, 83, V. 3

Ajuga reptans L. — ostorindis vagy
kaszé infd, 69

Alisma lanceolatum With. — lind-
zsds hid6r, 69

Alisma plantago-aquatica L. — vizi

hid&r, 104
Alliaria officinalis Andrz. = A. pe-
tiolata (M.B.) Cavara et Grande
— kényazsizsa, kdnyazsombor, 80
Allium ammophilum Heuff. = A.
flavescens Bess. var. ammophilum

* A kurziv szedésfi tudomdnyos nevek eltérnek azoktél, amelyek Romania Flordja (65}

cim munkiban jelentek meg.
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(Heuff.) Zahariadi — haloviny
hagyma, 67
Allium ursinum L. — medvehagyma,

69

Alnus glutinosa (L.) Gaerth, —
mézgis éger, 103

Alnus incana (L.) Mnch. — hamvas

éger, 104

Alopecurus geniculatus L. — gombos
ecsetpazsit, 103, 111

Alopecurus pratensis L. — réti ecset-
pazsit, 68, 111

Alyssum alyssoides L. — kozbnséges
ternye, 94

Amorpha fruticosa L. — kinincs,
gyalogakic, 144

Amygdalus nana L. = Pranus te-

nella Bts., P. nana Stockes — tor-
pe mandula, 62, 83, V1. 5

Andropegon ischaemum L. = Bot-
riochloa ischaemum (L.) Keng. —
fenyér, vérallitéfd, mosogatofl, si-
karft, 93, VI. 3

Anemone hepatica L. lisd Hepatica
nobilis Mill.

Anemone nemorosa L. — berki szel-
18r6zsa, 72, 81

Anemone ranunculoides L. — bogli-
ros szell6rdzsa, sirga szellGrozsa, 69

Anemone silvestris L. — erdei szel-
18r6zsa, 62

Angelica silvestris L. — erdei én-
gyélika, 105

Anthemis tinctoria L, — festd pipi-
tér, 78

Anthoxanthum odoratum L. — illa-

tos borjupdzsit, 68

Aposeris foetida (L.) Less. — csiga-
kél, 77

Arrhenatherum elatius (L.) J. et
C. — franciaperje, 113

Artemisia absinthium L. — fehér
irém, 99
Artemisia campestris L. — mezei

iirtom, 87, 93, IX. 3

Artemisia maritima L. ssp. salina
(Willd.) Gams, ssp. monogyna
(W. et K.) Gams — sziki irdm,
62, XII. 1

Artemisia pontica L. — bédrdny tirdm,
68, 83, 87, 93, IV. 2
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Artemisia vulgaris L. — k&zOnsé-
ges vagy fekete irém, 103

Arum maculatum L. — kontyvirdg, 78

Asarum europaecum L. — kapotayak,
68

Asparagus officinalis L. — nytlér-
nyék, 93

Asperula glauca (L.) Bess. — sziirke
miige, 62

Aster tripolium L. var. tripolium,
és var. pannonicus (Jacq.) Beck.
— pozsgis vagy sziki gerebcsin,
sziki csillagvirag, 69, XI. 5

Astragalus asper Wulf. — merev
boka, érdes csindfii, 90

Astragalus dasyanthus Pall. — gyap-
jas boka, nagyvirdgt csudfd, 57,
VII. 1

Astragalus excapus L. ssp. transsil-
vanicus (Barth) A. et G. — er-
délyi boka, szirtalan béka, erdélyi
csudfd, 63, X. 5

Astragalus glaucus M.B. — sziirke
boka, 63

Astragalus glycyphyllus L. — édes-
levelit béka vagy csitdfli, 69

Astragalus monspessulanus L. —
franciabéka, 81

Astragalus Péterfii Jav. — mez8ségi
béka vagy csidfi, 63, X. 6

Athyrium filix-femina (L.) Roth. —
holgyharaszt, 72

Atriplex hastata L. — dérdds labo-
da, 117
Atriplex littoralis L. — parti la-

boda, 69, 118, XI. 7

Baldingera arundinacea Dumort. lisd
Typhoides arundinacea (L)
Mnch. — péntlikafd

Bellis petennis L. — szdzszorszép,
111

Berberis vulgaris L. — sdskafa, sos-
ka-borbolya, 81

Betonica officinalis L. 4dsd Stachys
officinalis

Betula pendula Roth = B. verru-
cosa Ehrh. — nyir, 30

Bidens tripartita L. — farkasfog, 103

Bolboschoenus maritimus (L.) Pall.
— zsidka, csatak, 108

Bothriochloa ischaemum (L.) Keng.
lisd Andropogon ischaemum

Brachypodium pinnatum (L.) P.

Beauv. — tollas szilkaperje, 69
Brachypodium silvaticam (Huds.) P.
Beauv. — erdei szilkaperje, 106
Brassica elongata Ehrh., — nytlink
képoszta, 62, 93, 95, VIII. 2
Briza media L. — rezg6fl, 79
Bromus commutatus Schrad. — bé-
kolé rozsnok, 117 .
Bromus erectus Huds. — felillé

rozsnok, sudir rozsnok, 93
Bromus inermis Leyss. f. wvillosus
(Mert. et Koch) Todor, f. pellitus

(Beck.) Todor — 4rva rozsnok,
83, 143

Bryonia alba L. — fekete gbnye, f6l-
ditok, 103

Bulbocodium  versicolor  (Ker—
Gawl.) Spreng = Bulbocodium

vernum Auct., Colchicum wversico-
lor Ker—Gawl. — tavaszi kike-
rics, 53, III. 1

Bupleurum falcatum L. — sarlés bu-
vakfl, 62

Bupleurum tenuissimum L. — gindar
buvakfd, 117

Butomus umbellatus L. — virig-

kika, 69, 108

Calamagrostis epigeios (L.) Roth —
siska nidtippan, 83

Calamintha vulgaris (L.) Druce Jdsd
Satureja vulgaris

Calluna vulgaris (L.) Bull. — csa-
rab, 139

Caltha laeta Sch., N. et Ky. — mo-
csari golyahir, 108

Calystegia sepium (L.) R. Br. —
sbvényszuldk, nagy szuldk, 103

Campanula glomerata L. — csomés
csengettylike, 69

Campanula rapunculoides L. -— ki-
nya csengettylike v. kdnya harang-
virdg, 69

Campanula rotundifolia L. — kerek-
leveldl csengettyiike, 99

Campanula sibirica L. — pongyola

v. pusztai csengettyiike, szibériai
harangvirdg, 62, V1. 6

Capsella bursa-pastoris (L.) Medik.
— pisztortiska, 72

Cardamine impatiens L. — virdgrugd
kakukktorma, 105

Cardamine pratensis L. — 1éti ka-
kukktorma, 111

Carduus acanthoides L. — utszéli
bogincs, 94

Carduus crispus L. — fodros bo-
gancs, 94

Carduus hamulosus Ehrh. — horgas
bogincs, 94

Carex acutiformis Ehrh. — posviny
sés, 68, 111

Carex buekii Wimm. — béniti sis,
109

Carex distans L. — réti sas, 109,
111

Carex gracilis Curt. — éles sds, 68,
110, 111

Carex hirta L. — borzas sis, 111

Carex humilis Leyss. — torpe sds,
31, 57, 83, VI 1

Carex montana L. — hegyi sis, 78

Carex panicea L. — muhar sis, 109

Carex pilosa Scop. — sz0sz0s sis,
80

Carex pseudocyperus L. — villds sis,
108

Carex riparia Curt. — parti sis, 68

Carex rostrata Stokes = C. inflata
Sut. — cséros sds, 110

Carex silvatica Huds. — erdei sds, 68
Carex vesicaria L. — hoélyagos sas, 68

Carex vilpina L. —— mocséri sis, 68
Carpinus betulus L. - gyertydn, 32
Carum carvi L. — komény, 112

Caucalis lappula (Weber) Grande =
C. daucoides L. — 6rddgbocskor, 94

Centaurea iberica Trev. — sulymos
bazavirig, 50

Centaurea jacea L. — imola-biza-
virdg, 97

Centaurea micranthos Gmel, — ko-

z0nséges blzavirdg, kisvirigh bua-
zavirig, 86

Centaurea pannonica (Heuff.) Hay.
— gomboskérd, magyar blzavirag,
119

Centaurea ruthenica Lam. — rutén
bazavirig, 50, I. 3.
Centaurea trinervia Steph. — mezd-

ségi blzavirig, 49, 68, L. 4

Centaurium pulchellum (Sw.) Dru-
ce — kis ezerjoffi, csinos foldepe,
117
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Cephalaria radiata Gris. — sugarzé
fejvirdg, 67, 86, X. 4
Cephalaria uralensis (Murr.) Roem.

et Schult. — wurali fejvirdg, 49,
86, II. 2

Cerasus avium (L.) Mnch. = Pru-
nus avium L. — cseresznye, 76

Cerasus fruticosa (Pall.) G. Woron.
— csepleszmeggy, 77, 83

Ceratophyllum submersum L. — sima
tbécsagaz, 107 .
Chaerophyllum cicutaria Vill. — ér-

des baraboly, 105
Chara-fajok -— csilldrkamoszat-fajok,
30

Chenopodium album L. — fehér li-
batop, 72

Cheopodium  Wolffii, Simk. —
Volff-féle libatop, 63, X. 2

Chrysanthemum leucanthemum L. —
margaréta, margitvirdg, papvirig,
97

Chrysanthemum corymbosum L. —
sitoros margitvirdg, aranyvirdg, 62

Chrysanthemum vulgare (1.) Bernh.
= Tanacetum vulgare L. — arany-
virdg, varddicskéré, 103

Chrysosplenium alternifolium L. —
veselke, 104

Circaea lutetiana L. — koOzonséges
vardzsléf, 104

Cirsium canum (L.) All. — sziirke
aszat, 111

Cirsium oleraceum (L.) Scop. —
haloviny aszat, 105

Cirsium wvulgare (Savi) Airy-Shaw.
= C. lanceolatum (L.} Scop. —
lindzsds aszat, 99

Clematis integrifolia L. — réti v.
éplevell bércse, 62, IX. 4

Clematis recta L. — kaszany(ig-bér-
cse, 98

Clematis vitalba L. — iszalag, bércse,
80

Convallaria majalis L. — mdjusi
gybngyvirdg, 72

Convulvulus arvensis L. — mezei
szuldk, 139

Cornus mas L. — som, 31

Cornus sanguinea L. — veresgyliris
som, G9

160

Coronilla varia L. — tarka korona-
fiirt, 78

Corydalis cava (L.) Schw. et K. —
odvas keltike, 69

Corydalis solida (L.) Clairv. — uj-
jas keltike, 77

Corylus avellana L. — mogyoré, 31,
77, 79

Crambe tataria Sebedk — titorjan,
54, 83

Crataegus monogyna Jacq. — gala-
gonya, 77

Cucubalus baccifer L. — szegf@ibogy$,
105

Cuscuta lupuliformis Krock. — kom-

16képl aranka, 105

Cynanchum vincetoxicam (1..) Pers.
— méreggyilok, 78

Cynodon dactylon (L.) Pers. — csil-
lagpazsit, 114

Cynosurus cristatus L. — tarajos cin-
cor, 99
Cyperus fuscus L. — palka, 30

Cystopteris fragilis (L.) Bernh. —
hélyagharaszt, 72

Cytisus albus Hacq. — fehér zandt,
57

Cytisus leucotrichus Schur. — fehér-
szOrld zandt, 78

Cytisus nigricans L. — feketélls za-
nét, 72

Dactylis glomerata L. — csomés
ebir, 68

Danthonia provincialis Lam et. DC.
= D. calycina (Vill.) Rchb. —
fogtekercs, 63, 96, 97

Daucus carota L. — vadmurok, 97

Dentaria bulbifera L. — gumés fo-
gasir, fogfii, 69

Deschampsia  caespitosa (L.) P.
Beauv. — sédbtiza, 111

Deschampsia flexuosa (L.) Trin. —
erdei sédbtiza, 139

Dianthus armeria L. - szepl8s szeg-
i, 78

Dianthus callizonus Schott et Kot-
schy — kirdlyk8i szegfii, 46

Dianthus carthusianorum 1. — ba-
ritszegfG, 97

Dianthus puberulus (Simk.) Kern.
— érdes szegfil, 67

Dictamnus albus L. — nagy ezer-
joft, 69

Digitalis grandiflora Mill. = D. am-
bigua Murr. — gyiiszlivirdg, 78

Dipsacus pilosus L, — sz6r6s mi-
csonya, 106

Doronicum hungaricum (Sadl.) Rchb.
— zergevirag, 78

Dorycnium herbaceum Vill. — dir-
dahere, 62

Dryopteris filix-mas (L.) Schott —
erdei pajzsika, 72

Dryopteris thelypteris (L.) A. Gray
= Lastrea Thelypteris (L.) Bory
— mocsiri pafriny, 108

Echinochloa crus-galii (L.) P.Beauv.
— kakasldb muhar, 72

Echium rubrum Jacq. = E. russi-
cum Gmel. — piros kigy6szisz,
57

Echium vulgare L. — kozonséges ki-
gybszisz, 114

Elaeagnus angustifolia L. — eziistfa,
144

Ephedra distachya L. — csikofark,
22, 43, 54, 73

Epilobium hirsutum L. — borzas
fiizike, 105

Equisetum limosum L. = E. fluvia-
tile L. em Ehrh. — iszapzsurlo,
108

Equisetum palustre L. — mocsari
zsurl6, 106, 108

Eryngium campestre L. — 06rdog-
szekér, 62, 81

Erysimum pannonicum Cr. = E.
odoratum Ehrh, — repcsény, 78

Erythronium dens-canis L. — kakas-
mandiko, ‘77

Eupatorium cannabinum L. — pa-

ko6ca, vizi kender, 105

Euphorbia amygdaloides L. — man-
dulaleveltd v. erdei kutyatej, 69,
81

Euphorbia cyparissias L. — k&zonsé-
ges v. farkas kutyatej, 94

Euphorbia polychroma Kern. — szi-
nevaltd tejfl, 78

Fuphorbia seguieriana Neck. — pusz-
tai tejft, 91, 94

Euphorbia virgata W. et K. —
vesszGs kutyatej, 94

Euonymus europaeca L. —- csikos
kecskerdgb, 77, 79
Euonymus verrucosa Scop. — bibir-

cses kecskerigd, 144

Fagus silvatica L. — bikk, 43

Falcaria vulgaris Bernh. = F. sioi-
des (Wib.) Aschers. — sarl6fii,
94

Ferulago silvatica (Bess.) Reichb. —
mézgis biirok, 78

Festuca arundinacea Schreb. — nad-
képli csenkesz, 111

Festuca cinerea Vill. = F. pallens
Host. = F. glanca Lam. — deres
csenkesz, 88

Festuca pratensis Huds. — réti csen-
kesz, 68, 112

Festuca pseudovina Hack. — soviny

csenkesz v. 4l-juhcsenkesz, 88, 98

99
Festuca pseudovina Hack. var. salina

(Kern.) Jav. — sziki csenkesz,
118

Festuca rubra L. — vérds csenkesz,
72, 138

Festuca rupicola Heuff. = F. sxlcota

(Hack.) Nym. -— bardzdds v. ba-
rizdalt csenkesz, 57, 88, 97, 98,
99

Festuca valesiaca Schleich. — pusztai
csenkesz, 31, 57, 88, 99

Ficaria verna Huds. = Ranunculus
ficaria L. ~— saldtaboglirka, 77

Filipendula hexapetala Gilib. = F.
vulgaris Mnch. — koloncos baj-
néca, 78

Filipendula ulmaria (L.) Maxim —
legyez8 bajndca, 105

Fragaria vesca L. — erdei szamoca,
81

Fragaria viridis Duch. = F. collina
Ehrh. -—— csattané szamoca, 94

Fraxinus excelsior L. — magas ké-
ris, 106

Fraxinus ornus L. — virdgos koris,
31

Galanthus npivalis L. -—— hoévirdg, 77

Galeobdolon luteum Huds. lisd La-
minm galeobdolon

Galeopsis speciosa Mill. — kende-
rikefli, 106
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Galium palustre L. — mocsiri ga-

laj, 106

Galium schultesii Vest. — erdei ga-
laj, 69

Galium verpum Scop. — tavaszi ga-
laj, 98

Galium verum L. — sirga galaj,
81

Genista sagittalis L. = Genistella
sagivalis (L.) Gams — szegett-
szari rekettye, 99

Genista tinctoria L. — fest rekety-
tye, 98

Geranium palustte Tormer — mo-
csari golyaorr, 106

Geranium phaeum L. — fodros go-
lyaorr, 80

Geranium robertianum L. — nehéz-
szagu goblyaorr, 77

Geranjum sanguineum L. — piros
gblyaorr, 78

Geum urbanum L. — gyombér,

gyombérgyokér, 78

Glaucium corniculatum (L.) Ru-
dolph — szarumik, 94

Glyceria maxima (Hartm.) Holmb.
= G. aguatica (L.) Wahib. —
nagy harmatkédsa, 104

Glyceria plicata Fr. — fodros har-
matkdsa, 111

Gnaphalium silvaticum L. — erdei
gyopar, 99

Goniolimon tataricum (L.) Boiss.
= Statice tatarica L. — tatirlel-
leg, 49, IIl. 2

Gratiola officinalis L. — csikorka,
108

Hedera helix L. -—— borostydn, 80

Heleocharis palustris (L.) R, Br. —
csetkdka, arva kdka, 72

Helianthemum  hirsutum  (Thuill.)
Mérat. = H. nummularinm (L.)
Mill, ssp. ovarum (Viv.) Sch. et
Thell. — napvirdg v. tetemtoldd,
78

Helleborus purpurascens W.et K. —
piroslé hunyor, 77

Hepatica nobilis Mill. = H. rriloba
Gilib. = Anemone hepatica L. —
majvirag, 72
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Hieracium aurantiacum L. — na-
rancsvords holgymadl, 68, 72

Hieracium auricula Lam. et. DC. —
filles holgymal, 99

Hieracium pilosella L. — eziistos
holgymil, 86

Hippuris vulgaris L. — vizi lofark,
108

Holcus lanatus L. — selyemperije,.
68

Humulus lupulus L. — kom!d, 105

Hypericam perforatum L. — orbdnc-
fa, 6, 78

Hypochoeris maculata’ L. — kords

pelyvahordé, 97

Impatiens noli-tangere L. — nenyilj-
hozzim, 104

Inula britannica L. - peremizs,
119

Inula ensifolia L. — kardos pere-
mizs, 57, VII. 4

Inula hirta L. — borzas peremizs,
97, VII. 5

Iris humilis M.B. — torpe ndszirom,
50, III. 4

Iris pseudacorus L. — vizi liliom,
108 -

Iris pumila L. — apré ndszirom, 93

Isopyrum thalictroides L. — galamb-
viradg, 77

Juncus articulatus L. — fiiletniile-
szittyd, 111, 115 ]
Juncus compressus Jacg. — lapos-
szard szitty6, 111

Juncus gerardi Lois. — gérard-szity-
ty6, 115

Juniperus virginiana L. — virginiai
bordka, 91

Jurinea mollis (Torner) Rchb. —
pokhilés hangyabogincs, 63, 86,
V.5

Jurinea Simonkaiana Nydr. = p.p.
J. transsilvanica Simk. — erdélyi
hangyabogancs, 67, 86, X. I

Knautia arvensis (L.) Coult. —
varfli, 97
Koeleria gracilis Pers. = K. macran-

tha (Ldb.) J. A. et J. H. Schult.
— fényperje, 85

A ——— s —

Lamium galeobdolon (L.) Nath. =

Galeobdolon luteum Huds. — sir-
ga drvacsalin, 69
Lamium maculatum L. — foltos A4r-

vacsalin, 105
Lappula echinata Gilib. = L. squar-

rosa (Retz.) Dumort. — kddus-
tetd v. bojtorjdnos mizsét, 95
Larix decidua Mill. — v&rdsfenyd,
30, 31
Lathraea squamaria L. — konyavi-
csorgd, 80

Lathyrus niger (L.) Bernh. — fekete
lednek, 78

Lathyrus pratensis L. — réti led-
nek, 147
Lathyrus vernus (L.) Bernh. — ta-

vaszi lednek, 69
Lemna gibba L. -—— papos békalen-
cse, 107

Lemna minor L. — aprd békalen-
cse 73, 107

Lemna trisulca L. — keresztes béka-
lencse, 107

Leontodon asper (W. et K.) Poir. —
érdes oroszlinfog, 86, 87

Leontodon autumnalis L. — 8szi
oroszlinfog, 99

Leontodon hispidus L. — kozonséges
oroszlinfog, 113

Leontopodium alpinum Cass. — ha-

vasigyopar, 46

Lepidium campestre (L.) R. Br. —
mezei zsdzsa, 94

Libanotis montana Cr. — t6mjén-
illat, 104

Ligustrum vulgare L. —- fagyal, 51,
69

Lilium martagon L. — turbdnliliom,
68

Linum catharticam L. békalen, S7

Linum flavum L. — sirga len, 57,
IV. 4

Linum hirsutum L. —— szbszos len,
57, 87, IV. 3.

Linum nervosum W. et K. — inas
len, 57, IV. 5

Linum tenuifolium L. — vékonyle-

velll len, 62

Listera ovata (L.) Br. — békakonty,
104

Lithospermum purpureo-coeruleum L.
— erdei gybngykéles, 63, IX. 2

Lolium perenne L. — angolperje,
68, 99, 113

Lonicera xylosteum L. — lonc, 80

Lotus corniculatus L. — szarvaske-
rep, 93

Lotus tenuis W. et K. — vékony-

leveld szarvaskerep, 111

Luzula luzuloides (Lam.) Dandy et
Willmott = L. albida (Hoffm.)
Lam. et DC. = L. wnemorosa
(Poll.) E. Mey. — fehér perje-
szittyd, 139

Lychnis flos-cuculi L. — szlinyogvi-
rig, kakukkvirdg, 80

Lycopus europaeus L. — vizi pesz-
terce, 104

Lysimachia nummularia L. — pénz-
leveld lizinka, 103, 104

Lysimachia vulgaris L. — k&z0nsé-
ges lizinka, 100, 104

Lythrum salicaria L. — fiizény, 105

Maianthemum  bifolium (L.) F.
Schm. — d4rnyékvirig, 72

Malus silvestris (L.) Mill. — vad-
alma, 76

Matricaria chamomilla L. f. salina
(Schur) Jiv. — kamilla, orvosi
székfl, 119

Matteuccia struthiopteris (L.) Toda-
ro = Struthiopteris filicastrum All.
— struccpifriny, 104

Medicago falcata L. — sirkerep-lu-
cerna, 90

Medicago lupulina L. — komlés lu-
cerna, 99

Melampyrum bihariense Kern. —
csormolya, 78

Melica nutans L. — békolé gydngy-
perje, 78

Melica picta K. Koch — tarka
gybngyperje, 78

Melilotus officinalis (L.) Pallas —
somkérd, 95

Melittis melissophyllum L. — méh-
i, 63

Mentha aquatica L. — vizi menta,
104

Mercurialis perennis L. -+— szélfq,
69
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Muscari  tenuiflorum  Tausch. —
gyongyike, 71

Myosotis palustris (L.) Nath. —
mocsiri nefelejcs, 60

Myosotis silvatica (Ehrh.) Hoffm.
— erdei nefelejcs, 80

Myosotis sparsiflora Mikan — laza-
virdgh nefelejcs, 106

Myriophyllum spicatum L. — fiizé-
res siill6hindr, 107

Myriophyllum  verticillatum L. —
gylirtis sill6hindr, 107

Nardus stricta L. — sz8rfd, 139
Neottia nidus-avis (L.) L. C. Rich.
— madirfészek, 80

Nepeta pannonica L. — macskamen-
ta, 78

Nepeta ucranica L. -— keleti macs-
kamenta, 49, 68, II. 1

Nigella arvensis L. — mezei kan-

dilla, borzaskata, 94
Nonea pulla (L.) Lam. et DC. —
apdcavirig, 81

Oenanthe aquatica (L.) Poir. — mé-
telyk6r6, 108
Oenanthe banatica Heuff. — binsigi

borgydkér, 68
Onobrychis arenaria (Kit.) Ser. —
homoki baltacim, 93, 143
Onobrychis viciifolia Scop. — takar-
miny baltacim, 93, 143

Origanum vulgare L. — szurokfi,
78

Oxalis acetosella L. — madéarsoska,
72, 139

Paeonia tenuifolia L. — vékonyle-
veli bazsarbzsa, 54, 56, 68, III. 6

Paris qaudrifolia L. — varjaszem,
77

Pedicularis comosa L. ssp. cam-
pestris (Gris.) Jav. — kakas-
taréj, 62

Petasites hybridus (L.) G. M. Sch.

— acsalapu, 104

Petrosimonia triandra (Pall.) Simk.
— szikdrszik, 117, 118

Peucedanum cervaria (L.) Cuss ex.
Lap. — szarvas-kocsord, 78

Peucedanum latifolium (M.B.) DC.
— széleslevelti v. soéskocsord, 50,
1.2
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Peucedanum tauricum M.B. — kelett
kocsord, 50, 68, II. 3

Phleum montanum K. Koch — he-
gyi kombcsin, 63

Phlomis tuberosa L. — gumds macs-
kahere, 62, VIII. 1

Phragmites communis Trin. = Ph.

australis (Cav.) Trin. et Steud
— nad, 30, 43, 72

Physalis alkekengi L. — zsidécse-
resznye, 78
Picea excelsa (Lam.) Link. = P.

abies (L.) Karst. — lucfenyd, 30,
31

Pinus montana Mill. = P. mugo
Turra — térpefeny6, 31

Pinus nigra Arn. — feketefeny§,
osztrikfenyS, 91, 142

Pinus silvestris L. — erdeifenyd, 30,
31

Pyrus pyraster (L.) Burgsd. = Pi-
rus piraster (L.) Medik. — vad-
korte, vackor, 76

Plantago argentea Chaix — eziistds
atift v. eziistleveld atif, 63, 83

Plantago cornuti Gouan. — széles-
leveld sziki atifd, 50, XI. 2

Plantago lanceolata L. — lindzsis
atifd, 97, 99

Plantago major L. — nagy utifd,
50

Plantago maritima L. — keskeny-

leveli sziki Gtifd, 108, XI. 3

Plantago media L. — kozepes utifd,
97, 99

Plantago schwarzenbergiana Schur —
— erdélyi utifd, 67

Platanthera bifolia (L.) L. C. Rich.
— sarkvirdg, 80, 138

Poa annua L. — egynydri petje, 72

Poa nemoralis L.-— berki perje, 78

Poa palustris L. — iocsiri perje,
104

Poa pratensis L. — réti perje, 72,
79, 104, 112

Poa trivialis L. — soviny perje,
104

Podospermum canum Jdsd Scorzonera
cana

Polygala major Jacq. — nagy pa-
csirtafti, 62, IX. 5

Polygonatum latifolium (Jacq.) Desf.
— széleslevelli salamonpecsét, 69,
77

Polygonatum odoratum (Mill.) Druce

= P. officinale All. — orvosi sa-
lamonpecsét, 77

Polygonum amphibium L. — vidra
keseriifd, 107

Polygonum aviculare L. — madir

keser(ifi, porcsinfi, 72
Polypodium vulgare L. — édesgyd-
keri pifriny, 72

Populus alba L. — fehér nyir,
101

Populus nigra L. — fekete nyir,
101

Populus tremula L. — rezg8 nyir,
79, 101

Potamogeton sp. ~— békasz8I6-fajok,

Potamogeton crispus L. — fodrosle-
veld békasz8l6, 107

Potamogeton natans L. — 1iszé béka-
sz8l6, 107

Potamogeton pusillus L. — aprd

békasz816, 107
Potentilla alba L. — fehér pimpd,
69

Potentilla anserina L. — libapimp6,
103

Potentiila arenaria Borkh. — homoki
pimpd, 62, 81, 9

Potentilla argentea I. —- ezilstis
pimpd, 87

Potentilla recta L. — egyenes pimp6,
62, 78

Potentilla reptans L. — k(sz6 pim-

p6, indds pimpo, 109

Primula officinalis (L.) Hill. = P.
veris L. — tavaszi kankalin, 81

Prunella vulgaris L. — ko6zdnséges
gyikfd, 97

Prununs avium L. ldsd Cerasus avium
(L.) Mnch. — cseresznye

Prunus fruticosa Pall. lisd Cerasus
fruticosa —- c¢sepleszmeggy

Prunus mabaleb 1. = Padus maha-
leb (L.) Borkh. = Cerasus maba-
leb (L.) Mill. — t6rok meggy, 142

Prunus nana (L.) Stokes lisd Amyg-
dalus nana

Prunus spinosa L. —— kiékénv, 69

Pteridium aquilinum (L.) Kubhn ——
sasharaszt, 72

Puccinellia distans (L.) Parl. — sziki
harmatperje, mézpizsit, 62, 117,
XII. 3

Puccinellia limosa (Schur) Holmberg
— ibolyds mézpézsit, 117

Puccinellia transsilvanica (Schur) Jav.
— erdélyi harmatpetje v. mézpi-
zsit, 117

Pulmonaria mollissima Ketn. = P.
montana  Lej. ssp. mollissima
(Kern.) Nym. — molyhos v. bir-
sonyos tudsf, 62, 77, 81

Pulmonaria officinalis L. — orvosi
tudo6td, 69, 77

Pulsatilla montana (Hoppe.) Rchb,
ssp. australis (Heuff.) A. Nyar.
~— kokoresin, 63, 81

Quercus cerris L. — csertdlgy, 21,
76

Quercus petraea (Mattuschka) Lichl,
= Q. sessiliflora Salisb. — ko-
csanytalan tolgy, 76

Quercus pubescens Willd. = Q. /s
nuginosa Thuill. — molyhos tolgy,
31, 76

Quercus robur L. = Q. peduncu-
lata Ehrh. — kocsinyos tolgy, 43,
76, 103

Ranunculus acer L. = R. acris L.
— réti boglarka, 111, 112

Ranunculus auricomus L. — erdei
boglarka, 69

Ranunculus lingua L. — niddi bog-
larka, 69 ‘

Ranunculus polyanthemos L. — sok-
virdgh boglirka, 78

Ranunculus repens L. — kiiszé bog-
larka, 103, 111, 112

Ranunculus sardous Cr. — buborcs
boglirka, 112

Ranunculus sceleratus L. — torzsika
boglirka, 108

Ranunculus Steveni Andrz. — Ste-
ven-boglarka, 112

Rhamnus cathartica L. — varjats-
vis, 105

Rhamnus frangula L. = Frangula
alnus Mill. — kutyabenge, 105
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Rhamnus tinctoria W. et K. — fes-
tébenge v. festd varjlitdvis, 81
Rhinanthus minor L. — kakascimer

v. csengbfi, 6
Robinia pseudacacia L. — akéc, 144
Rorippa Kerneri Menyh. — Kerner-
kinyaf8, 67

Rosa capina L. — vadrdzsa, csip-
kerbzsa, 77

Rosa gallica L. — franciarbzsa, 62,
81

Rubus caesius L. — szeder, 103

Rumex recurvatus Rech. = R. pa-
tientia L. ssp. vecurvatus (Rechf.)
— paréjlérom, 67

Ruppia rostellata Koch. var. obliqua

" (Schur) Topa = R. transsilva-
nica Schur — tengeri t6fondl,
67, 107

Salicornia herbacea L. = §. eauro-
paea L. — sziks6fd, 117, 118,
XI. 4 -

Salix alba L. — fehér fiiz, 103

Salix caprea L. — kecskefiiz, 80

Salix cinerea L. — hamvas flz,
104

Salix fragilis L. — csbrege- v. toré-
keny fiz, 103, 149

Salix purpurea L. — csigolya-fiiz,
103, 149

Salix triandra L. — mandulaleveld
fiiz, 103, 149

Salix viminalis L. -— kosirkots fliz,
103, 149

Salsola kali Auct. =
Tljin — ballag6fé, 54

S. ruthenica

Salvia austriaca Jacq. — osztrik zsé-
lya, 7, 57, 94

Salvia glutinosa L. — ragadds zsd-
lya, 139

Salvia nemorosa L. — ligeti zsilya,
94, 95

Salvia nutans L. — bokolé v. kénya
zsilya, 7, 53, 83, 94, V. 2

Salvia officinalis L. — orvosi zsi-
lya, 7

Salvia pratensis L. — mezei zsilya,
81, 97

Salvia transsilvanica Schur. — er-

délyi zsilya, 7, 67, 95, X. 3

Salvia verticillata L. — [6zsdlya,
94, 95
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Sambucus nigra L. — fekete bodza,
105

Sanguisorba officinalis L. — csabaire,
109

Saponaria officinalis L. — szappan-
i, 105

Satureja vulgaris (L.) Fritsch., Ca-
lamintha vulgaris (L.) Druce —
pereszlény, vadcsombord, 78

Scabiosa ochroleuca L. — vajszin{i
6rdogszem, 97

Schoenoplectus lacustris (L.) Palla —
tavi kika, 73

Schoenoplectus tabernaemontani
(Gmel.) Palla — sziki kéka, 108

Scilla bifolia L. — csillagvirdg, csil-
la, 77

Scirpus silvaticus L. —— erdei kika,
108 .

Scleranthus annuus L. — szikirka,
114

Scorzonera cana (C. A. Mey.)
Hoffm. = Podospermum canum

C. A. Mey. — utszéli pozdor, 119
Scorzonera hispanica L. var. stricti-

formis Domin — spanyol pozdor,
57

Scorzonera parviflora Jacq. — kis-
virdgh v. sziki pozdor, 108, XI. 6

Scrophularia nodosa L. -— gumés
gbrvélyfd, 80 '

Sedum acre L. — borsos varjahaj,
114

Sedum maximum (L.) Hoffm. —
nagy varjahdj, 69, 78

Senecio  barbaraeifolius  (Krock.)
Wimm. et Grab. = S. erraticus
Bert. — sziki v. l4pi agg6fd, 111

Senecio rupester W. et K. — szirti
agg6f, 104

Serratula Wolffii Andrae = §. coro-
nata L. — pompis zsoltina, 50,
L5

Serratula radiata (W. et K.) M.B.
— sugaras zsoltina, 57, IV. 1

Seseli dévényense Simk. = S. os-
“sewm Cr. — sziitke gurgolya, 87
Seseli gracile W. et K. — vékony

gurgolya v. karcsG gurgolya, 67,
87, VIII. 3

Seseli varium Trev. — véltozé gur-
golya, 87

R

Setaria glauca (L.) P. Beauv, —
faké muhar, 72

Setaria verticillata (L.) P. Beauv. —
ragadés muhar, 72

Sieglingia decumbens (L.) Bernh. —
hiromfeg, 99

Sium latifolium L. — széleslevel
békakorsé, 108

Solanum dulcamara L. — meérges
csucsor, ebsz8l6, 105
Sorbus aucuparia L. — madéirber-

kenye, 69
Sorbus dacica Borb. — erdélyi ber-
kenye, 46

Sorbus torminalis (L.) Cr., — bar-
kéca berkenye, 69, 77

Sparganium ramosum Huds. = §.
erectum 1. — békabuzoginy, 108

Spergularia salina J. et C. Presl. =
S. marina (L.) Griseb. — sziki
budavirdg, 117

Sphagnum sp. — tzegmoha-fajok,
33

Stachys germanica L. — gyapjas tisz-
tesfd, 87

Stachys officinalis (L) Trev. =
Betonica officinalis L.

— orvosi
tisztesfli, 97
Stachys palustris L. — mocsari tisz-
tesf{i, 106 ’

Stachys recta L. — hasznos tisztes-
fii, egyenes tisztesfd, 62, 91
Stachys silvatica L. — erdei tisz-

tesfi, 80
‘Staphyllea pinnata L. —— hoélyagfa,

dudafiirt, 77
Statice gmelini Willd. — sziki lel-
leg, s6virdg, 62, XII. 2

Statice tatarica L. lisd Goniolimon
tataricum

‘Stellaria aquatica (L.) Scop. — vizi
csillaghtr, 104
Stellaria holostea L. — olocsin-csil-

laghtr, 77

‘Stellaria media (L.) Vill. — gyenge
csillaghtir, csibehir, 72

Stipa capillata L. — kunkorgé 4rva-
Yanyhaj, 57, 85, 88

Stipa joannis Cel. = §. pennata
L. — pusztai drvalinyhaj, 57, 85,
88, 91

Stipa lessingiana Trin. et Rupr. —
sz0r0svirdga 4rvaldnyhaj, 43, 49,
57, 68, 83, 85, 88, 91, L 1

Stipa pulcherrima K. Koch — c¢si-
nos 4rvaldnyhaj, 57, 83, 85

Stipa stenophylla Czetn. = §. lox-
gifolia Botb. — hosszalevelii Ar-
valdnyhaj, 57, 96

Struthiopteris filicastrum All. /Jdsd
Matteuccia

Suaeda maritima( L.) Dum. — sziki
sutalap, 117

Symphytum officinale L. — fekete
v. orvosi nadilyts, 104

Symphytum tuberosum L. — gumés

v. csomébs nadélyts, 78

Taraxacum officinale Web. — gyer-
meklincfdi, 6, 99, 104

Telekia speciosa (Schreb.) Baumg.
— teleki-virag, 104

Teucrium chamaedrys L. — sarlés
gamandor, 81

Teucrium montanum L. — hegyi ga-
mandor, 63

Thlaspi Kovitsii Heuff. - Kovics-
féle tarsdka, 67

Thymus glabrescens Willd. — ka-
kukkft, 45, 90

Tilia cordata Mill. —
hirs, 77

Tilia platyphyllos Scop. -— nagyle-
vell hirs, 77

Tragopogon dubius Scop. -— balksza-
kéall, 86

Tragopogon orientalis L. — réti bak-
szakall, 97

kisleveld

Trifolium fragiferum L. — eperhere,
111

Trifolium hybtidum L. — svéd v.
korcs here, 103 ’

Trifolium medium Grufb. — erdei
here, 69

Trifolium montanum L. — hegyi
here, 86

Trifolium pannonicum Jacq. — ma-
gyar here, 62

Trifolium pratense L. — réti vOros-
here, 113

Trifolium repens L. — fehér v. ki-

526 here, 99

Trifolium rubens L. — piroslé here,
69
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Triglochin maritimum L. — sziki
hutsza, 108, XI. I
Trisetum flavescens ¢L.) P. Beauv.

— aranyzab, 72

Trollius europaeus L. — zergeboglir,
138

Tussilago farfara L. — martilapy,
139

Typha angustifolia L. — keskenyle-
veld gyékény, 30, 107

Typha latifolia L. — szélesleveld
gyékény, 30, 73

Typhoides arundinacea (L.) Mnch.
= Baldingera arundinacea (L.)
Dum — péintlikafi, 108

Ulmus foliacea Gilib. = U. minor
Mill. — mezei szil, 103

Ulmus laevis Pall. — vénic-szil,
103, 106 ,

Ulmus montana Stockes = U. scabra
Mill. — hegyi szil, 77

Ulmus pumila L. — turkesztini szil,
142

Urtica dioica L. — nagy csaldn,
103

Utricularia vulgaris L. — rence,
107

vaccinium myrtillus L. — fekete
afonya, 139

Vaccinium  vitis-idaea L. — vOrds
afonya, 139

Valeriana officinalis L. — macska-
gyokér, 81

Verbascum phoeniceum L. — lila
okorfarkk6rd, 62

Veronica beccabunga L. — deréce,
104

Veronica officinalis L. — orvosi ve-
ronika, 45

Veronica prostrata L. — lecsepiilt
veronika, 81 ;

Veronica spuria L. — fattyd vero-

" nika, 69

Viburnum lantana L. — ostorménfa,
77

Viburnum opulus L. — kényafa, ki-

nyabangita, 77, 79

* A tudoméanyos név elétti + el
é15, ma mar kipusztult fajokat jelzi.
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Vicia cracca L. — kaszany(ig-bik-
kény, 97
Vinca herbacea W. et K. — kis

meténg, lombvilté meténg, 57, 83,
VI. 2

Vinca minor L. — meténg, télizold,
45, 78

Viola hirta L. — sz8r6s ibolya, 81

Viola mirabilis L. — csodés ibo-
lya, 69, 77, 81

Viola silvestris Lam. = V. silva-
sica Fr. — erdei ibolya, 69, 77

Viscaria vulgaris Bernh. — enyvecs-
ke, 78

Zanichellia palustris L. ssp. pedi-
cellata Wahlbg. et Rosen — tofo-
nil, 107

ALLATNEVEK*

Abramis brama — dévérkeszeg, 125

Acerina cernua — vagd durbincs, 125

Acrocephalus arundinaceus — nadi
righ, 128

Acrocephalus palusttis — énekes nd-
diposzita, 128

Acrocephalus schoenobaenus — fol-
tos nddiposzdta, 128

Acrocephalus scirpaceus — cserregd

nadiposzita, 128
--Aegypius monachus — baritkese-

Iyt 127

Alauda arvensis — mezei pacsitta,
128

Alburnoides bipunctatus — sujtdsos
kiisz, 122

Alburnus alburnus — szélhajté kiisz,
122

Anguis fragilis — torékeny kuszma,.
labatlan gyik, 126

Anas acuta — nyilfarktt réce, 128

Anas crecca — aprd réce, 127

Anas penelope — fiityiilé réce, 128

Anas platyrhynchos — t&kés réce,.
127

Anas querquedula — bdjti réce, 127

Anas strepera — kendermagos téce,,
127

a mult szazadban a Mezdségen meg:

Anser anser — vetési lad, 128
Anthus campestris — parlagi pipis,
128

Anthus cervinus — rozsdastorkd pi-
pis, 130

Anthus pratensis — réti pipis, 128

Anthus spinoletta — havasi pipis,
128

Amthqlzﬁivialis — erdei pipts, 128

+Aquila heliaca — parlagi sas, 127

Ardea cinerea — sziitke gém, 128,
XIV. 9

Ardea purpurea — vorés gém, 128

+Ardeola ralloides — tyakgém, 127
Asio flammeus — gyongybagoly, 127
Aspius aspius — on, 123

Aspro streber — kis bucd, 125
Aspro zingel — nagy bucd, 125
Aythya ferina — vorosfejii réce, 128
Aythya fuligula — kontyos réce, 127

Aythya nyroca — ciginy réce, 127

Barbus barbus — rézsis marna, 122

Batbus meridionalis petényii — peté-
nyi mirna, 122, XIII. 5 -

Blicca bjorkna — eziistés balin, 125

Bombina bombina — vOrdshast un-
ka-béka, 125

Botaurus stellaris — bolombika, 128

~+Bucephala clangula — kerceréce,
127

Bufo viridis — 28ld varangy, 126

Bufo bufo — barna varangy, 126

Buteo buteo — egerészd Olyv, 128,
X1v. 2

Canis lupus — farkas, 151

Canis vulpes — ro0ka, 131

Capreolus capreolus — &z, 132

Carassius auratus gibelio — eziistkd-
rasz, 123, XIII. 4

Carassius carassius — kdrdsz, 123

Carduelis carduelis — tengelic, 130,
X1V, 17

Celes variabilis — egy siska faj,
121

Chlidonias leucoptera — fehérszir-
nyt szerkd, 130

Chlidonias nigra — kormos szerkd,
128

Chondrostoma nasus L. — paduc,
122, XIII. 1

Chorthippus loratus — siska, 121

Ciconia ciconia — fehér golya, 128

Circus aeruginosus — barna réti
héja, 128

+Circus macrourus — faké réti
héja, 127

Cobitis aurata balcanica — balkani
térpe csik, 122

Cobitis aurata radnensis — csik,
125

Cobitis taenia — vigd csik, 122,
XIiI. 3

Colacus monedula — cséka, 130

Columba oenas — kék galamb, 128

Columba palumbus — 0rvds ga-
lamb, 128

Coronella austriaca — rézsikls, 126

Corvus corax — hollb, 130

Coturnix coturnix — firj, 130

Crex crex — haris, 130

Cuculus canorus — kakukk, 130
Cyprinus carpio — ponty, 123

Dendrocopos maior — nagy fako-
pancs, 130

Dolichon urbica — molnidr fecske,
130

Elaphe longissima — erdei sikl6,
126

Emys orbicularis — mocsari teknds,
126

Erinaceus roumanicus — keleti siin,
131

Esox lucius -— csuka, 123

Evergestis ostrogovichii — egy me-

z8ségi pillangé faj, 121

~+Falco peregrinus — véndorsdlyom,
127

Falco subbuteo — kabas6lyom, 128

Falco tinnunculus — v6ros vércse,
128

Falco vespertinus — kékvércse, 128,
XIV. 4

Fulica atra — szircsa, 127, XIV. 5

Gallinago gallinago — kis sdrszalon-
ka, 128

Gallinago media — kozép sirsza-
lonka, 130

Gallinula chloropus — vizityik, 128
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Gobio: kessleri — Kessler kiillSje,
125

Gobio uranoscopus — felpillant6
kilig, 125

-+Grus grus — daru, 127

~+-Gyps fulvus — faké keselyti, 127

-+Haliaétus albicilla — réti sas, 127

Hirundo rustica — fiistifecske, 128
Hyla arbotea —— leveli béka, 126

Ixobrychus minutus — kis gém, 130

Jynx torquilla — nyaktekercs, 130

Lacerta agilis — furge gyik, 126

Lacerta viridis — z6ld gyik, 126

Lanius collurio — tovisszard gébics,
130

Lanius excubitor homayeri — nagy
8rgébics, 130, XIV. 15

Lanius minor -- kis Orgébics, 128

Larus minutus — kis sirdly, 128

Larus ridibundus -— dankasirily,
128

Lepus europaeus — mezei nyal, 131

Leucaspius  delineatus —  kurta
baing, 125, XIII. 2

Leuciscus cephalus — fejes domoly-
ké, 122

YLeuciscus leuciscus — nyaldomoly-
ké, 122

Locustella fluviatilis — ligeti tii-
csbkmadir, 128

Locustella luscinioides — nddi tii-
csokmadir, 128

TLocustella naevia — réti tiicsokma-
dér, 128

TLota lota — menyhal, 125

Luscinia megarthynchos — fiilemiile,
130

Lycaena bovinus — egy pillangé faj,
121

4 Mergus albellus — kis buvirréce,
127

+Mergus metganser — nagy buvér-
réce, 127

Merops apiaster — méhészmadir,
130

+Milvus milvus — vords kinya,
127
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Milvus migrans — barna kinya,
128, XIV. 3.
Misgurnus fossilis — réti csik, 123

Motacilla alba — bardzdabillegetd,
120 I

Motacilla flava — sirga billegets,
128

Muscicapa hypoleuca — 1égykapd,
128

Muscicapa striata — sziirke 1égy-
kapé, 128, XIV. 18

Mustella erminea — hermelin, 131

Mustella nivalis — menyét, 131

Natrix natrix — vizi siklé, 126

Natrix tessellata — kockds sikl6,
126

---Netta rufina — {st6kds réce, 127

Noemacheilus barbatulus — kovi
csik, 122

--Numenius phaeopus — kis péling,
127

—+-Nycticorax nycticorax — bakes6,
127

Oecanthus pullescens — egy tiicsdk
faj, 121

Oenanthe oenanthe — hantmadir,
128

Ondatra zibethica — pézsmapocok,
131

Oriolus oriolus — aranymilinké v.

sirgarigh, 130
4-Otis tarda — thzok, 127

Oxyura leucocephala — kékesorii
réce, 127

Pandion halia&tus — haldszsas, 127,
X1, 1

--Panurus biarmicus — barkés ci-
nege, 127 ‘

Pararcyptera microptera — sdska, 121

Pastor roseus — péasztormaddr, 127

Pelecus cultratus — garda, 125

-} Pelecanus onocrotalus — borzas

godény, 127
Pelobates fuscus — 4sébéka, 126

Perca fluviatilis — siigér, 123,
X111, 11

Phasianus colchicus — ficdn, 127

Phoenicurus phoenicurus —  kerti

rozsdafarka, 128

Phoxinus phoxinus — fiirge cselle,
122

Phylloscopus collybita — kis fiizike,
128

Phylloscopus trochilus — kdzépfii-
zike, 128

Platycleis affinis — szocske, 121

}-Plegadis falcinellus — batla, 127

Podiceps- cristatus — bibos v6esdk,
128
Podiceps griseigena — vOrdsnyakd

vocsok, 128
Podiceps nigricollis — feketenyaki
vocsok, 128

Poecilimon intermedius — szbcske,
121

Porzana parva — kis vizicsibe, 130

Porzana porzana -— pettyes vizi-
csibe, 128

Putorius putorius — gobrény, 131

Rallus aquaticus — vizi guvat, 128

Rana arvalis wolterstoffi — mocsari
béka, 126

Rana dalmatina -— erdei béka, 126

Rana esculenta — kecskebéka, 126

Rana ridibunda — tavi v. kacagd
béka, 126

Rana temporaria — gyepi béka,
126

Rhodeus sericeus amarus — Szivir-
vinyos okle, 125

Riparia riparia — partifecske, 130

Rutilus rutilus — veresszirnyl kon-
cér, 125

Saga pedo — szbcske, 121

Saxicola rubethra — réti csaldn-
csics, 128

Scardinius erythrophtalmus — piros-
szemid kele, 125

Scolopax rusticola — etdei szalon-
ka, 128
Silarus glanis — harcsa, 123

Spalax hungaricus — foldi kutya,
131 f

Spatula clypeata — kanalas réce,
128

Sterna hirundo -— kiiszvigd csér,
127

Stizostedion lucioperca — siills, 125

Streptopelia  decaocto —  kacagé
gerle, 127

Streptopelia turtur — gerle, 130

Sturnus vulgaris — seregély, 127

Sus scrofa — vaddisznd, 132

Sylvia atricapilla — bardtka poszita,
128

Sylvia communis — faké poszita,
128
Sylvia curruca — kis poszita, 130

Talpa europaea — vakondok, 131

Tinca tinca — comp6, 123, XIII. 9

Tringa hypoleucos — pataki zdtony-
futd, 130

Tringa nebularis — sziirke canké,
130

Tringa ochropus — erdei cankd,
128

Tringa totanus — pirosldba ranks,
128

Triturus cristatus — tarajos géte,
125

Triturus vulgaris — kozonséges
gbte, 125

Troglodytes troglodytes — Okdrszem,
130, XIV. 10

Upupa epops — buabos banka, 128,
XIV. 13

Vanellus vanellus -— bibic, 128,
X1v. 7

Vimba vimba — évakeszeg, 123,
XI1Ir. 7

Vipera berus — keresztes vipera,
126

Vipera ursinii — parlagi vipera, ri-

kosréti vipera, 126



